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  תקציר

העולים ות לשעבר וצמברית המוע של העולים המחקר הנוכחי בוחן את זהותם

לפיה בחיים , ),Cooley 1964" (מראהאני ב"הראיה של תיאורית מזווית מאתיופיה 

במילים . חברתיים אנשים אחרים משמשים לנו כמראה באמצעותה אנו רואים את עצמנו

ייה צות העולים השונות בישראל חושבות שהאוכלוסוכיצד קבמבקש ללמוד  המחקר, אחרות

כפי העולים חן את יחסי הגומלין שבין זהות והמחקר אף ב. הוותיקה מגדירה את זהותם

   . בנוגע לזהותם בעיניי קבוצת הרובעוליםמשתקפת בהגדרתם העצמית לבין תפיסת ההיא ש

 על ידי מכון ההגירה והשילוב החברתי שהוזמן לקחו מסקרזה נהנתונים למחקר 

בקרב מדגמים מייצגים של  2007בשנת " דחף"ידי מכון -לונערך ע, "רופין"במרכז האקדמי 

 עולי ברית 437 וכלל  , 18-60הניתוח הנוכחי הוגבל לעולים בגילאי .  קבוצות העוליםשתי

  .  עולי אתיופיה338-המועצות לשעבר ו

  

הממצאים מגלים ששיעור קטן של המשיבים בשתי קבוצות העולים סבור 

ההבדלים בין הקבוצות באים לידי ביטוי , עם זאת. יהודיםשהאוכלוסייה הוותיקה רואה בהם 

רוב עולי אתיופיה . םישראלית ולפי ארץ מוצא: לשתי הזהויות האחרות שיוכןבדעתן לגבי 

ורק חמישית מעולי , הוותיקים מתייחסים אליהם כאתיופיים" ישראלים"סבורים שה) 66%(

רב עולי ברית המועצות לשעבר בק, לעומת זאת .חושבים שרואים בהם ישראליםאתיופיה 

של המשיבים מאמינים שהם נתפסים בעיניי הוותיקים כישראלים או ) 42%(שיעור זהה 

ניתן לטעון שהזהות האתיופית היא " אני במראה"מנקודת המבט של תיאוריית ". רוסיים"כ

יד ואילו זהות רוסית וזהות ישראלית משחקות תפק, השכיחה ביותר בקרב העולים ממדינה זו

  .דומה בקרב עולי ברית המועצות לשעבר

הממצאים חושפים שבקרב עולי אתיופיה קיימת חפיפה מועטה ביותר בין , כמו כן

מרבית .  הגדרת זהותם העצמית לבין אמונתם לגבי האופן בו הם משתקפים בעיניי הוותיקים

אינם סבורים שהוותיקים , שמגדירים את עצמם כיהודים או ישראלים, עולי אתיופיה
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הממצאים מגלים ששני שליש מעולי אתיופיה , לעומת זאת. מתייחסים אליהם באופן זה

. שמגדירים את עצמם לפי ארץ מוצאם מאמינים שגם הוותיקים מגדירים אותם כאתיופים

  . כלומר החפיפה שנמצאה בין שתי הגדרות הזהות נובעת בעיקר מזהותם האתיופית

  

הממצאים מלמדים על חפיפה משמעותית , רצות לשעבעבאשר לעולים מברית המו

. בין ההגדרה העצמית של העולים לבין אמונתם לגבי האופן בו הישראלים מגדירים אותם

מרבית העולים שמגדירים את עצמם כישראלים מאמינים שגם האוכלוסייה הותיקה מתייחסת 

יהודים צות שמגדירים את עצמם כערק שליש מעולי ברית המו, לעומת זאת. אליהם כך

 ,מעניין לציין. מאמינים שגם בעיני קבוצת הרב הם משתקפים בראש וראשונה כיהודים

מרבית העולים שרואים בעצמם יהודים לא מאמינים שגם הוותיקים , שבקרב שתי הקבוצות

ממצא זה אינו מפתיע לאור היסטורית הקליטה של שתי . משתמשים בהגדרה זו עבורם

  . הקבוצות  בחברה ישראלית

  

- הממצאים מגלים גם שבקרב עולי אתיופיה רובם המכריע של המאפיינים הסוציו

כפי שלדעתם היא משתקפת בעיניי , דמוגרפיים של הפרט אינם משפיעים על זהותם

צות עשל עולי ברית המו" במראה" םמאפיינים אלו משפיעים על זהות, לעומת זאת. הוותיקים

דמוגרפיים על -סוציוהגורמים השפעות הין מיון בבשתי הקבוצות נמצא ד, באופן כללי. לשעבר

על הזהות של העולים כפי שהיא משתקפת לבין השפעות גורמים אלו ו" במראה"הזהות 

התבוננות בשיעור , לעומת זאת. ממצא זה מרמז על דמיון בין המושגים. בהגדרתם העצמית

 היא משתקפת כפי שלאמונתם , גדרה העצמית אינה תואמת את זהותםההעולים בקרבם ה

בעת שבקרב עולי אתיופיה כמעט ולא . חושפת תמונה שונה, בעיניי האוכלוסייה הוותיקה

 חפיפה זו קיימת ,צות לשעברעבקרב עולי ברית המו, קיימת חפיפה בין שתי הגדרות הזהות

  . אך עדיין קשה לומר שמדובר במושג אחד, במידה לא מבוטלת
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  רציונל מחקרי

 התופעות המרכזיות ת אחהנה) ”עלייה“בלשון ישראלי  (היהודים תהגירתופעת 

 יה מאופיינתיגם על,  כמו כל הגירה אחרת.והמעצבות של החברה הישראלית

ככל שמתקדמת התערותם בארץ היעד כן מעמיקות . של זהות המהגריםטרנספורמציה ב

 תכמותמסלאו דווקא  תמורות אלה , כפי שמראים מחקרים קודמים,אולם. התמורות בזהותם

 אלא, סטנדרטית והמשותפת לכל המגזרים בארץההזהות הישנה לטובת הזהות " מחיקת"ב

  הזהות המורכבת–המכיל הן את הישן והן את החדש , וצר מבנה מורכבנבמצבים רבים 

כפולה ואפילו ה, מורכבתהזהות ה, ככלל.  )2006  רפאל-בןפרס ו, 2003ליסיצה (

-1999Benלוי , Сalhoum 1994 (מודרני- הפוסטתופעה שכיחה בעולם  היא ,משולשתה

Rafael and Sternberg 2001 ,( ,עוליםאך קשה להגזים בחשיבותה בשיח על זהות ה 

  . בישראל

מנקודת ראות של העולים של רוב המחקרים בנושא חקרו את שאלת זהותם בעוד ש

למיטב ש (בוחן את זהותם של העולים מזווית אחרת המחקר הנוכחי ,הגדרתם העצמית

של " מראה אני ב"המחקר מתבסס על תיאוריית ה. )עד כהשיטתי ידיעותינו לא נבחנה באופן 

מראה באמצעותה אנו כבחיים חברתיים אנשים אחרים משמשים לנו לפיה , )1964( קולי

 המבוסס , העצמי של בני אדםיהםדימוימתאר את " האני במראה"המונח . רואים את עצמנו

יסת  זו תפ,מנקודת המוצא של תיאוריה. נים שאחרים רואים אותםעל האופן בו הם מאמי

העולים לגבי האופן בו האוכלוסייה הוותיקה מגדירה אותם עשויה להיות מכרעת בשאלת 

צות העולים השונות בישראל והינה לבחון כיצד קב מטרתו של המחקר הנוכחילכן , זהותם

זהות שבין חן את יחסי הגומלין והמחקר אף ב.  את זהותםיםמגדירשהוותיקים חושבות 

 בנוגע לזהותם בעיניי עולים כפי שמשתקפת בהגדרתם העצמית לבין תפיסת העוליםה

  .קבוצת הרוב
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ברית המועצות :  תפוצות עיקריותשתי הגיעו לישראל עולים מ80-אמצע שנות המ

ה מאופיינת בתכונות ייחודיות לה מבחינאחת משתי קבוצות אלו  כל .אתיופיה ולשעבר

  . חברתית וכלכלית, תרבותית, אידיאולוגית

  

 אחוז מהאוכלוסייה 20-  מהווה כיום כקבוצת העולים ממדינות ברית המועצות לשעבר

העלייה המסיבי של עולים אלו הגיע לארץ   גל .)2001, משרד הקליטה(היהודית של ישראל 

ת יותר מזו דינמית ופלורליסטי,  ויצר מציאות חברתית חדשה1989-2000 םין השניב

הון : בין המאפיינים העיקריים של קבוצה זו. ראשונותה שנות המדינה 40-שהתפתחה ב

זהותם לעיתים היותה של זהות רוסית , )Hacohen 2002, 1998לשם וסיקרון (אנושי רב 

 ,  עקב ירידתה של זהות יהודית למחתרת כורח הנסיבותקבוצההחברי של  דיהי היחהגלויה

לשם וסיקרון (  מאשר להגיע לישראלותעצברית המוון רב יותר לעזוב את ורצ, )1995גולד (

  ).2006 בן רפאלפרס ו, 1998

  

 1984-  שנערך ב"משה"צע בבמ(בשני גלים  לישראל הגיעו  עולים מאתיופיהה

צות ע תמונת ראי של עולי ברית המובקבוצה זו אפשר לראות  .)1991- ב" שלומו"ובמבצע 

 ,מול אוכלוסייה גדולה של מיליון נפש. )2006רפאל -פרס ובן , Hacohen 2002 (לשעבר

, )2003 הלשכה המרכזית לסטטיסטיקה אלף נפש לפי נתוני 90(קבוצת הגירה מצומצמת 

שיעור עולים שהמול קבוצת , )Hacohen 2002 ( דביקות ביהדות- מול חילוניות מודגשת  

 Remennick 2004,( הוותיקההמשכילים ובעלי מקצוע בה עולה על שיעורם באוכלוסייה 

 אחוז מהאוכלוסייה 90 ם בהאזורים מההגיעשעולים ה קבוצת -   )2006 רפאל-בןפרס ו

  .)Lazin 2002(הבוגרת היו אנאלפביתים 

) out group( קבוצות אלו הנן קבוצות מיעוט שתי, כלכלי-ללא קשר למצבם החברתי  

 האוכלוסייה הוותיקה ).in-group( האוכלוסייה היהודית הוותיקה –ביחס לקבוצת הרוב 

משמשת עבור עולים אלו קבוצת התייחסות ויחסה כלפיהם עשוי להשפיע על התגבשות 

 , קבוצות אלו בהיותן קבוצות מיעוט אשר הגיעו לישראל בתקופה דומהשתידמיון בין . ןזהות
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, ןכברבה הבא לידי ביטוי, השוני בין הקבוצות.  המורכבתןמאפשר השוואתן מבחינת זהות

כפי הן , ןבנוגע לזהותגורם לצפות להבדלים ביניהן  ןמידת דתיותבו, כלכלי- חברתיה ןמצבב

 נתפשת בעיניי היא, ןכפי שלדעת, בעיקר ואולי ,הן העצמית וןשזו משתקפת בהגדרת

  . הוותיקים

  

  שאלות המחקר

  : שאלות הבאותההמחקר הנוכחי מבקש לענות על שלוש 

עולי ועולי ברית המועצות לשעבר (עולים הוצות קבשתי  של ןלתפיסת, כיצד. 1

  ?ן האוכלוסייה הוותיקה בישראל מגדירה את זהות,)אתיופיה

ל קיים קשר בין הגדרת הזהות העצמית שלהן לבין "האם בקרב הקבוצות הנ.  2

  ?של קשר זהועוצמתו  דפוסומהו ? ידי הוותיקים-תפיסתן בנוגע להגדרת זהותן על

הן ,  כלכליים משפיעים על זהותם של העולים-גרפיים וחברתייםאילו מאפיינים דמו. 3

  . ידי הוותיקים-היא נתפסת על, כפי שזו משתקפת בהגדרתם העצמית והן כפי שלדעתם

  מדגם ומשתנים

 על ידי מכון ההגירה והשילוב החברתי שהוזמן לקחו מסקרנזה מחקר הנתונים ל

מידע כולל בסיס נתונים זה . 2007 בשנת "דחף"ידי מכון -ונערך על, "רופין"במרכז האקדמי 

,  עולי ברית המועצות לשעבר644:  קבוצות העוליםשתישנאסף בקרב מדגמים מייצגים של 

 עולי 437סך הכל   , 18-60הניתוח הנוכחי הוגבל לעולים בגילאי .    עולי אתיופיה354-ו

צוג יתר של אנשים  כלל יי זהכיוון שמדגם.  עולי אתיופיה338-ות לשעבר וצברית המוע

  . בוצע שיקלול נתונים כדי להתאימם למאפייני האוכלוסיה,מבוגרים

ידי - על םתפיסת העולים בנוגע להגדרת זהותנו יהמשתנה המרכזי של המחקר ה

ליך רוב הישראלים אאיך בעיקר מתייחסים ": שאלה הבאההאשר נמדד באמצעות , הוותיקים

  תעמוד  במחקר זה,כמו כן". ?ו לפי ארץ מוצא שלך כאל ישראל או כאל יהודי א–הוותיקים 

אך לא כנושא המחקר בפני עצמו אלא בהקשר , עצמית של העולים הזהותההגדרת  לבחינה

משתנה זה נמדד באמצעות . היא נתפסת בעיניי הוותיקים,  כפי שלדעתם,ליםולזהות הע
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 ישראלי או –ותך  מבין המונחים הבאים מגדיר בצורה טובה ביותר את זהזהאי: "השאלה

  ".?יהודי או קבוצת המוצא שלך

  :כולליםלים וזהותם של העמאפייני הפרט שעשויים להסביר את 

באיזו מידה אתה נוהג לשמור על : "שאלהה באמצעות מדדהשנ, מידת דתיות. 1

אני שומר במידה רבה על ,  )4 (  אני שומר על המסורת על כל דקדוקיה–? המסורת הדתית

  ".)1 (אינני שומר כלל על המסורת, )2 (אני שומר במקצת על המסורת, )3 (המסורת

   בשניםוותק בארץ. 2

מצב  ובשנות לימודפורמלית השכלה כלכלי הנבחן באמצעות - מצב חברתי. 3

  ) לא בכוח העבודה האקטיבי\ מובטל\עובד (תעסוקתי

תשובות כממוצע הסובייקטיבית של שליטה בעברית המורכב ההערכה המדד . 4

, ית בניהול שיחהאיך אתה מעריך את רמת ידיעותייך בשפה העבר: "שאלות הבאותהשלוש ל

  ).1"(לא יודע בכלל "עד ) 5" (טובה מאוד"מסולם התשובות נע   "?בקריאה ובכתיבה

  .)לא נשוי\נשוי (גיל בשנים ומצב משפחתי, מין: מאפייני הפרט שישמשו לצורך פיקוח

דמוגרפיים שנבחנו -תיאורית של המאפיינים הסוציוהטטיסטיקה את הס מציג 1לוח מספר 

  .מחקרב

  אחוזים של מאפייני הפרט לפי ארץ מוצא, )סטיות התקן( ממוצעים - 1לוח 
  מ לשעבר"עולי ברה עולי אתיופיה

3.07  
)0.85( 

1.93  
)0.82( 

 רמת דתיות

14.23  
)6.16( 

14.18  
)3.23( 

 זמן שהות בארץ

7.35  
)6.01( 

14.38  
)3.25( 

  השכלהשנות

33.25  
)10.95( 

38.98  
)12.88( 

 גיל

3.51  
)1.50( 

3.58  
)1.18( 

 רמת הידע בעברית

10.1% 4.3%  

 

 מובטל

   העבודהכוחלא ב 26.7% 33.9%

 
  גברים 46.1% 51.2%

 
  נשואים 40% 53.9%
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  שיטת הניתוח 

הגדרת   שליהןתותפיסלבנוגע  קבוצות העולים שתין הבדלים ביעל מנת לבחון את ה

יעשה י  העצמית ןהגדרת זהותבין סות אלו לבנוגע לקשר שבין תפיו , הוותיקיםידי-עלהותן ז

   . מבחני מובהקות ומדדי קשר, לוחות אחוזים, שימוש בניתוח התפלגויות

-חברתייםהדמוגרפיים והמאפיינים הי לענות על השאלה בדבר השפעתם של דבכ

, ת בהגדרתם העצמית והן כפי שלדעתםהן כפי שזו משתקפ( על זהותם של העוליםכלכליים 

שימוש בניתוח של רגרסיה לוגיסטית רבת קטגוריות עשה יי)  הוותיקיםבעיניהיא נתפסת 

Multinomial logistic regression ) .( שיטת ניתוח זו היא המתאימה ביותר עבור משתנה

  . תלוי נומינלי בעל מספר קטגוריות שאינן מסודרות בסדר היררכי

  

  ממצאים

   בעיני הוותיקים םבאשר לזהותעולים ה של םתפיסת. 1

קבוצות שתי המחקר הנוכחי ביקש לבדוק כיצד לתפיסתן של  ,ראשונהבבראש ו

 האוכלוסייה הוותיקה בישראל מגדירה ,)עולי אתיופיהו עולי ברית המועצות לשעבר (עוליםה

  . לה זו מציג התפלגות התשובות של שתי הקבוצות בנוגע לשא2לוח . את זהותן

   תפיסת העולים בנוגע להגדרת זהותם בעיני הוותיקים– 2לוח 
ישראלי יהודי ארץ מוצא

 
 

42.4% 16% 41.6%  

 

 )437(מ "עולים מברה

66.1% 12.8% 21.1%  

 

 )338(עולים מאתיופיה 

  
  

 שהאוכלוסייה יםברוסמהם  42%-כ, באשר לעולים מברית המועצות לשעבר

 שהוותיקים מגדירים אותם אחוז זהה טוענים, אליםישרהוותיקה בישראל רואה בהם 

  .  כיהודיםבעיקר בלבד מאמינים שהאוכלוסייה הוותיקה מגדירה אותם 15%-כו, "רוסים"כ

שני שליש מהמרואיינים .  מצטיירת בקרב העולים מאתיופיהןתמונה שונה לחלוטי

 רואים בהם ,חרותבמילים א, וותיקים מגדירים אותם לפי ארץ מוצאםה שיםענובקבוצה זו ט
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 מקרב עולי אתיופיה מאמינים שהאוכלוסייה הוותיקה רואה בהם 20%-כ". אתיופיים"

  . רואים בהם יהודיםהוותיקים  סבורים ש10%-לישראלים ואילו מעט מעל 

של המשיבים בשתי קבוצות וקטן ששיעור דומה ,  ההשוואה בין הקבוצות מלמדת

הבדלים בין הקבוצות ה, ם זאתע. ה בהם יהודיםהעולים סבור שהאוכלוסייה הוותיקה רוא

רוב עולי אתיופיה סבורים ש בעוד .זהויות האחרותה לשתי ןתיוגדעתן לגבי  לידי ביטוי באיםב

מעולי אתיופיה ורק חמישית , כאתיופייםבעיקר וותיקים מתייחסים אליהם ה" ישראלים"הש

ר זהה של ועבר שיעבקרב עולי ברית המועצות לש, חושבים שרואים בהם ישראלים

  ."רוסיים"כאו כישראלים ים בעיניי הוותיקים סמאמינים שהם נתפהמשיבים 

  

 בעיני םזהותבאשר ל םלבין תפיסת העולים קשר בין הגדרת הזהות העצמית של.  2

  הוותיקים 

 קיים קשר העוליםקבוצות שתי האם בקרב נה ימחקר זה האותה בחן  שאלה נוספת

בטרם . ידי הוותיקים- גע להגדרת זהותן על שלהן לבין תפיסתן בנובין הגדרת הזהות העצמית

 של העולים  הזהות העצמיתתהגדרההתפלגות בנוגע ל נבחן ונציג את,  זונענה על שאלה

  . )3לוח (

   הגדרת הזהות העצמית של העולים– 3לוח 
  ישראלי יהודי ארץ מוצא

  )437(מ "עולים מברה 33.7% 39.7% 26.6%

 
  )338(עולים מאתיופיה  18.3% 59.3% 22.4%

 

  
צות לשעבר מגדירים את עצמם עעולים מברית המוהשליש מ כי הממצאים מלמדים 

" יהודי"מונח י  נותרים סבורים כ40%-ו" רוסים"כרבע מהם רואים את עצמם כ, כישראלים

שני שליש מהם מגדירים את , באשר לעולי אתיופיה. טובה ביותר את זהותםהמתאר בצורה 

  .    םרואים בעצמם ישראלים או אתיופי ) 20%-כ(שיעור זהה ואילו , מם כיהודיםעצ

עולי , רוב עולי אתיופיה רואים בעצמם יהודיםבעת ש, כפי שניתן לראות מהנתונים

: הזהויותמזדהים בשיעורים דומים למדי עם כל אחת משלוש ברית המוצעות לשעבר 
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 שכיחההזהות הצות לשעבר ע עולי ברית המוגם בקרב, עם זאת. יהודית ורוסית, ישראלית

   .נה הזהות היהודיתיביותר ה

  

גע להגדרת  בנויסתםלבין תפשל העולים הגדרת הזהות העצמית  בין  הקשרבחינת

. Cramer’s V -  ו בריבועX נימבחנעשתה באמצעות לוח אחוזים וידי הוותיקים -זהותם על

לוח אחוזים מלא ( בכל קבוצה   המושגיםשניבין " החפיפה" מציג את שיעור 1  מספרתרשים

  . )1בנספח ' ר

  

  העצמית והנתפסת :  שיעור החפיפה בין שני סוגי הגדרות הזהות– 1' תרשים מס

78
70

33

15

69

24

0

20

40

60

80

100

ארץ מוצא יהודית  ישראלית

עולי ברה"מ לשעבר עולי אתיופיה 

  

את אשר מגדירים  ,צות לשעברעעולי ברית המוכשני שליש משהתרשים מלמד 

תמונה דומה . ותיקה מגדירה אותם כאלוגם האוכלוסייה הוש מאמינים ,עצמם כישראלים

, לעומת זאת.  הרוסיתםמצטיירת גם בנוגע לזהות) ואף עם שיעור חפיפה מעט גבוה יותר(

סבורים שגם , רק שליש מעולי ברית המועצות לשעבר שמגדירים את עצמם כיהודים

  . כיהודיםבעיקר הוותיקים מתייחסים אליהם 

) Cramer’s V )0.403וערך של , שר הנמצא בריבוע מלמד על מובהקות הקXמבחן  

 העצמית של עולי ברית המועצות לשעבר יע על התאמה לא מבוטלת בין הגדרת הזהותמצב

' מקדמי מדדי הקשר ר (ניי האוכלוסייה הוותיקהי בנוגע לזהותם בע העוליםלבין תפיסת

  . )2' בנספח מס
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הזהות היחידה לגביה מתקיימת התאמה . השונמצטיירת תמונה בקרב עולי אתיופיה 

 ,ידי הוותיקים- עלם בין הגדרת הזהות העצמית לבין תפיסת הגדרת זהות,בשיעור משמעותי

 מאלו שמגדירים את עצמם כאתיופים סבורים שגם הוותיקים 70%. הנה הזהות האתיופית

חושבים , ים שרואים בעצם ישראלעולי אתיופיהרק כרבע מ, לעומת זאת. מגדירים אותם כך

ם מ מעולי אתיופיה שמגדירים את עצ15% רקו, כישראליםשגם הוותיקים מתייחסים אליהם 

  . כיהודים מאמינים שכך גם מגדירים אותם הוותיקים

של עולי אתיופיה הגדרת הזהות העצמית קשר בין העל העדר הממצאים מלמדים 

  .  הוותיקיםבעינייזהותם לגע  בנויסתםלבין תפ

  

 דמוגרפיים על זהותם של העולים הן כפי שזו - סוציומאפייניםהשפעה של בחינת ה. 3

    הוותיקיםבעיני נתפסת ,לדעתם, היאמשתקפת בהגדרתם העצמית והן כפי ש

  

   כפי שזו משתקפת בהגדרתם העצמיתזהותם של העולים.  א3

בכדי לבחון את מאפייני הפרט המשפיעים על זהות העולים אמדנו סדרה של 

לעומת ( העולים להגדיר את עצמם כישראלים יסיכוי את ולטי נומינליות המנבאותרגרסיות מ

 הלא מתוקננים של משוואות  המקדמים).אתיופיים\לעומת רוסים(וכיהודים ) אתיופיים\רוסים

א מציג את מקדמי הרגרסיה שמנבאה את סיכוייהם של 1מודל כאשר , 4עים בלוח יאלו מופ

ב מציג 1ואילו מודל , דיר את עצמם כישראלים לעומת רוסיםצות לשעבר להגעעולי ברית המו

. את מקדמי הרגרסיה שמנבאה את סיכוייהם להגדיר את עצמם כיהודים לעומת רוסים

סיכויים של עולי אתיופיה להגדיר את עצמים כישראלים או ה  אתב מנבאים2- א ו2מודלים 

  .  בהתאמה)לעומת אתיופיים (כיהודים



 12

לניבוי הסיכוי ) יות תקןוטע(סיה המולטי נומינאלית הלא מתוקננים  מקדמי הרגר– 4לוח 
  אתיופי/להגדרה עצמית כישראלי או כיהודי לעומת רוסי

  עולים מברית המוצעות לשעבר עולים מאתיופיה
  יהודי

 ב2
  ישראלי

 א2
  יהודי

 ב1
  ישראלי

 א1
 

 קבוע 4.52- 2.61- 2.36- 0.99-

0.12 

(0.22) 

0.15 

(0.28) 

1.25* 

(0.17) 

0.58* 

(0.18) 

 רמת דתיות

0.03 

(0.03) 

0.003 

(0.04) 

1.25* 

(0.17) 

0.15* 

(0.05) 

 זמן שהות בארץ

0.06 

(0.05) 

0.05 

(0.06) 

-0.08 

(0.05) 

0.08 

(0.05) 

 שנות השכלה

0.05 

(0.03) 

0.08* 

(0.03) 

-0.01 

(0.02) 

-0.02 

(0.02) 

 גיל

-0.34 

(0.22) 

-0.22 

(0.26) 

0.07 

(0.15) 

0.52* 

(0.16) 

 רמת הידע בעברית

-0.28 

(0.48) 

-0.60 

(0.63) 

0.74 

(0.65) 

-0.70 

(0.71) 

מובטל
1

 

1.02* 

(0.40) 

0.46 

(0.48) 

-0.40 

(0.30) 

-0.91* 

(0.32) 

העבודהבכוח לא 
1

 

0.03 

(0.33) 

-0.17 

(0.41) 

0.39 

(0.25) 

-0.55* 

(0.26) 

 גברים

0.23 

(0.43) 

-0.71 

(0.53) 

-0.03 

(0.27) 

0.04 

(0.27) 

 נשואים

35 202 Chi-Square 

0.12 0.31 Pseudo R Square  
  מועסק-קטגוריות השוואה . 1

  

   לשעברעולים מברית המועצות

הסיכוי של עולי ברית המועצות לשעבר להגדיר את ,  א1 מודל מלמדים ממצאישכפי 

ע רמת הידו בארץ זמן שהותם, עולה עם מידת דתיותם) לעומת רוסים(עצמם כישראלים 

אלו הלא בקרב  ו,)מאשר בקרב נשים (בקרב גבריםיותר נמוך  זהסיכוי . שלהם בעברית

הסיכוי של העולה להגדיר את ,  לדוגמה, כך.)עובדיםל בהשוואה(העבודה בכוח נמצאים 

יכוי של סהואילו ; )b=0.58 (תודתיה עם כל דרגת 1.8עולה פי ) לעומת רוסי(עצמו כישראלי 

.  )b=-0.55 ( מהסיכוי המקביל של נשים1.73 נמוך פי םכישראלי םלהגדיר את עצמ יםגבר

נה מובהקת יהשפעתם של גיל והשכלה על סיכוי העולים להגדיר את עצמם כישראלים א

  .סטטיסטית

,  העולים להגדיר את עצמם כישראליםישבדומה לסיכוי, יםב מלמד1ממצאי המודל 

עולה עם רמת הדתיות ומספר השנים ) לעומת רוסים(ם להגדיר את עצמם כיהודים הסיכויי
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 עם כל דרגת 3.5הסיכוי של העולה להגדיר את עצמו כיהודי עולה פי ,  לדוגמה,כך. בארץ

שהשפעתם של מאפיינים אלו ,  יש לציין).b=1.25(דתיות ועם כל שנת וותק בארץ 

   .עצמית כישראליהבהשוואה להגדרה , עצמית כיהודיהההגדרה יבוי משמעותית יותר בנ

  

  עולים מאתיופיה

סיכויי העולים מאתיופיה להגדיר את עצמם שב מלמדים 2- א ו2ממצאי המודלים 

- הסוציוהםכמעט ואינם מושפעים ממאפייני )לעומת אתיופיים(כישראלים או כיהודים 

המאפיין היחיד אשר משפיע באופן מובהק על הסיכוי של . דמוגרפיים שנבחנו במחקר הנוכחי

כאשר כל שנת , הנו גיל) לעומת אתיופיים(גדיר את עצמם כישראלים העולים מאתיופיה לה

זהותם בנוגע לסיכוי העולים מאתיופיה להגדיר את ). b=0.08 (1.08גיל מעלה סיכוי זה פי 

מקדם הרגרסיה . מצב התעסוקתיהיש לציין את השפעתו של  ,)תלעומת אתיופי (תכיהודי

בכוח שסיכוי העולה מאתיופיה שלא נמצא מלמד על כך ) 1.02(של משתנה זה הלא מתקנן 

  . העובד של העולה המקבילסיכוי ה  מאשר 2.77פי גבוה העבודה להגדיר את עצמו כיהודי 

  

  זהותם של העולים כפי שלדעתם היא נתפסת בעיניי הוותיקים .  ב3

אחרונה שנבחנה במחקר זה עוסקת בהשפעתם של מאפייני הפרט על השאלה ה

 מציג את המקדמים 5לוח . ת בעיניי הוותיקיםסי שלדעתם היא נתפזהותם של העולים כפ

אמין שהאוכלוסייה הוותיקה ה העולים ליסיכויהלא מתוקננים של המשוואות המנבאות את 

א מנבא את הסיכוי של 1מודל . אתיופיים\מגדירה אותם כישראלים או יהודים לעומת רוסים

, ים רואים בהם ישראלים לעומת רוסים שהוותיקךצות לשעבר להאמין בכעעולי ברית המו

. לעומת רוסיםאמין שהוותיקים רואים בהם יהודים את סיכוייהם להמנבא  ב1ואילו מודל 

   .עולי אתיופיה המקבילים עבור סיכוייםה  אתב מנבאים2-א ו2מודלים 
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 ילניבוי סיכוי) יות תקןוטע( מקדמי הרגרסיה המולטי נומינאלית הלא מתוקננים – 5לוח 
  םאתיופי\ם לעומת רוסים או יהודים ישראליולים להאמין שהוותיקים רואים בהםהע

  עולים מברית המוצעות לשעבר עולים מאתיופיה
  יהודי

 ב2
  ישראלי

 א2
  יהודי

 ב1
  ישראלי

 א1
 

 קבוע 4.12- 4.22- 4.02- 2.02-

0.37 

(0.31) 

0.01 

(0.20) 

1.21* 

(0.18) 

0.49* 

(0.15) 

 רמת דתיות

-0.08* 

(0.04) 

0.05 

(0.04) 

0.02 

(0.05) 

0.22* 

(0.04) 

 זמן שהות בארץ

-0.03 

(0.06) 

0.08 

(0.05) 

-0.12* 

(0.05) 

-0.03 

(0.04) 

 שנות השכלה

0.01 

(0.02) 

0.01 

(0.03) 

0.01 

(0.02) 

-0.03* 

(0.01) 

 גיל

-0.05 

(0.22) 

0.29 

(0.23) 

0.39* 

(0.19) 

0.60* 

(0.15) 

 רמת הידע בעברית

-1.14 

(0.83) 

0.09 

(0.54) 

0.93 

(0.65) 

-0.59 

(0.60) 

מובטל
1

 

-0.13 

(0.44) 

0.73* 

(0.35) 

0.03 

(0.35) 

-1.12* 

(0.30) 

העבודהבכוח לא 
1

 

0.12 

(0.40) 

-0.42 

(0.32) 

0.40 

(0.30) 

0.33 

(0.23) 

 גברים

0.29 

(0.49) 

-0.52 

(0.41) 

0.14 

(0.32) 

-0.43 

(0.24) 

 נשואים

74 219 Chi-Square 

0.23 0.34 Pseudo R Square  
  מועסק-קטגוריות השוואה . 1

  

   לשעברעולים מברית המועצות

עולים מברית המועצות לשעבר ה שאמונתם של  חושפים א1 מודל ם שלממצאיה

וותק ,  עם מידת דתיותםמתחזקת) םלעומת רוסי(ישראלים בכך שהוותיקים רואים בהם 

לכוח ותר בקרב אלו הנמצאים מחוץ אמונה זו חלשה י. בארץ ורמת הידע שלהם בעברית

שלא נמצא הסיכוי של העולה , לדוגמה. העולים המבוגרים יותר ובקרב  האקטיביהעבודה

 מהסיכוי 3קטן פי   כישראליאת  אמין בכך שהוותיקים מגדירים אותולההעבודה בכוח 

  ). b=-1.12(המקביל של העולה העובד 

להאמין בכך שהוותיקים  העולים ישבדומה לסיכוי, יםב מלמד1 מודל ם שלממצאיה

) לעומת רוסים( כיהודים םתואהאמין שהוותיקים מגדירים ם להסיכויי, רואים בהם ישראלים

ות צת המועי של עולי בראמונתם, עם זאת .תיידע בעבררמת הו עם רמת הדתיות יםעול
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 שנת כל:  חלשה יותר בקרב העולים המשכילים,וותיקים רואים בהם יהודיםהבכך ש לשעבר

  .)b=-0.12 (1.13השכלה מקטינה את הסיכוי פי 

  

  עולים מאתיופיה

להאמין בכך  העולים מאתיופיה סיכוישא מלמדים 2 מודלשל  םממצאיה

גדול יותר בקרב אלו הלא ) לעומת אתיופיים(ישראלים שהאוכלוסייה הוותיקה רואה בהם 

מודל . משפיעים על סיכוי זה םאינדמוגרפיים - הסוציוםמאפייניה שאר. העבודהבכוח נמצאים 

מושפעת , יהודיםבהם שאמונתם של העולים האתיופיים בכך שהוותיקים רואים , ב מראה2

 1.08פי להאמין בכך סיכוי את ה מורידה וותקכאשר כל שנת , שהותם בארץזמן רק מ

)b=0.08 .(  

  

משפיעים על זהותם של העולים כפי שזו משתקפת בהגדרתם ה גורמיםהשוואת ה

  .ידי הוותיקים-היא נתפסת על, דעתם שלעל זהותם כפיומית העצ

  

 נמצא דמיון באופן בו מאפייני הפרט השונים מ לשעבר"בקרב העולים מברה

שהות בארץ וידע , רמת הדתיות, לדוגמא. משפיעים על שתי הגדרות הזהות הישראלית

דרתם  הן כפי שזו משתקפת בהג, של העוליםבעברית מחזקים את זהותם הישראלית

 העבודהלכוח המצאות מחוץ ,  כמו כן.  הוותיקיםבעיני והן כפי שלדעתם זו נתפסת ,העצמית

 מחלישה את זהותם הישראלית של העולים כפי שזו באה לידי ביטוי בשני סוגי האקטיבי

בעוד שמגדר . על שני סוגי הגדרת הזהות  שוניםאפקטים לגיל ומגדר, עם זאת .ההגדרות

על תפיסת העולים לגבי רק יל משפיע ג,  העוליםה העצמית של זהותמשפיע רק על ההגדר

     . זהותם בעיני הוותיקים

ת מאפייני ו ניתן לראות כי השפע,מ לשעבר" ברהבאשר לזהותם היהודית של עולי

 המאפיין היחיד  הנירמת הדתיות ה. תו פחות עקבי זוהפרט על שתי ההגדרות של זהות

זהותם  את תם בארץ מחזקוזמן שה. סוגי הגדרת הזהותהמשפיע באופן מובהק על שני 
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השכלה ורמת , לעומת זאת. היהודית של העולים רק כפי שזו משתקפת בהגדרה העצמית

 לדעתם, הידע בעברית משפיעות על הזהות היהודית של העולים רק כפי שהיא משתקפת

  . בעיני הוותיקים

  

 של מאפייני הפרט אפקטיםב שנמצא עקבי הדפוס היחידבקרב העולים מאתיופיה 

 , של העולים אינם משפיעים באופן מובהק על זהותםאלה םהוא שרובם המכריע של מאפייני

 האוכלוסייה בעיני והן כפי שלדעתם זו נתפסת ,שזו משתקפת בהגדרתם העצמית הן כפי

   . ממצא זה נכון לגבי הזהות הישראלית והיהודית כאחת. הוותיקה
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  סיכום

ת זהותן של שתי קבוצות העולים בישראל אשר הגיעו ארצה  בחן אמחקר זה

ברית המועצות מעולים מאתיופיה ועולים : בשיעורים משמעותיים בשני העשורים האחרונים

, תן העצמיתלפי הגדרשל קבוצות אלו  ןזהותב עסקובעוד שמרבית המחקרים . לשעבר

 י לפ.של קולי" אני במראה" התיאוריה בחן את זהותן בהתבסס עלהמחקר הנוכחי 

ים לנו כמראה באמצעותה אנו רואים את ש בחיים חברתיים אנשים אחרים משמ,אוריהיהת

 אלאו דווקא משתקפת בהגדרתו העצמית אלזהותו של הפרט , במילים אחרות. עצמנו

בקונטקסט של מערכת ם תיאוריה זו וייש. אופן בו אחרים מגדירים אותוהנתו לגבי ואמב

אופן בו הלים לגבי ותפישת העמביא לטענה שאתניות בחברה ישראלית היחסים בין קבוצות 

  . נה רלוונטית ביותר לשאלת זהותםי ה,רים אותםי מגד)כקבוצת הרוב(ישראלים וותיקים 

הוותיקים ישראלים המאמינים ש) 66%(ממצאי המחקר מלמדים שרוב עולי אתיופיה 

בנושא י ברית המועצות לשעבר של עולדעתם , לעומת זאת.  אתיופייםבעיקררואים בהם 

 הנוספים 42%-ו" רוסים"ישראלים הוותיקים רואים בהם ה שנים מאמי מהם42% :חצויה

אני "יאוריית ת  שלמבטמנקודת ה". ישראלים "מאמינים שחברי קבוצת הרוב רואים בהם

 ואילו, בקרב העולים ממדינה זו לטעון שהזהות האתיופית היא השכיחה ביותר ניתן  "במראה

  . צות לשעברעזהות רוסית וזהות ישראלית משחקות תפקיד דומה בקרב עולי ברית המו

  

 להיכלל  שכדינאמר, אם נתייחס לזהות הפרט ככרטיס כניסה לתוך קולקטיב מסוים

 :אדם צריך להחזיק לפחות באחת משתי זהויותה ,בתוך הקולקטיב הישראלי היהודי

כניסתם של העולים לקולקטיב  ,אוריה של קוליתיהבהסתמך על , מכאן. ישראלית או יהודית

זה אינה תלויה רק בהגדרתם העצמית כישראלים או כיהודים אלא באמונתם שהגדרה זו 

שבקרב עולי אתיופיה קיימת הממצאים חושפים  . הוותיקההאוכלוסייה מקובלת גם על 

הם משתקפים חפיפה מועטה ביותר בין הגדרת זהותם העצמית לבין אמונתם לגבי האופן בו 

 סבורים ,ישראליםכ שמגדירים את עצמם כיהודים או ,מרבית עולי אתיופיה . בעיניי הוותיקים

שבעיניי , חפיפה שנמצא מרמז על כךהחוסר . הזבאופן  שהוותיקים אינם מתייחסים אליהם
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 ה עדיין אינההוותיקיה יהאוכלוס, עולי אתיופיה שמגדירים את עצמם כישראלים או יהודים

שני שליש  הממצאים אף מגלים ש. הישראלי היהודי להכלילם בתוך גבולות הקולקטיבהמוכנ

 מאמינים שגם הוותיקים מגדירים ,מעולי אתיופיה שמגדירים את עצמם לפי ארץ מוצאם

 בין שתי הגדרות הזהות נובעת בעיקר מזהותם  שנמצאהכלומר החפיפה. כאתיופיםאותם 

  . האתיופית

הממצאים מלמדים על חפיפה משמעותית , ות לשעברצעבאשר לעולים מברית המו

. אופן בו הישראלים מגדירים אותםלגבי הלבין אמונתם  ולים ההגדרה העצמית של העבין

מתייחסת יה הותיקה יאוכלוסגם המרבית העולים שמגדירים את עצמם כישראלים מאמינים ש

  כניסהכרטיסמ לשעבר "עולים מברהמשמשת לזהותם הישראלית כלומר .  כךאליהם

צות שמגדירים את ערק שליש מעולי ברית המו, לעומת זאת.  הישראלי היהודילקולקטיב

. ראשונה כיהודיםבבעיני קבוצת הרב הם משתקפים בראש ועצמם כיהודים מאמינים שגם 

יהודים לא מאמינים שגם שרואים בעצמם  מרבית העולים ,שתי הקבוצותקרב במעניין לציין ש

ממצא זה אינו מפתיע לאור היסטורית הקליטה של . ים בהגדרה זו עבורםמשתמשהוותיקים 

  . קבוצות  בחברה ישראליתהשתי 

- רובם המכריע של המאפיינים הסוציו,הממצאים מגלים גם שבקרב עולי אתיופיה

כפי שלדעתם היא משתקפת בעיניי , דמוגרפיים של הפרט אינם משפיעים על זהותם

. ות לשעברצינים אלו משפיעים על זהויות של עולי ברית המועמאפי, לעומת זאת. הוותיקים

 פי-עלזהות  ( בכך שהוותיקים רואים בהם ישראלים עולים אלושל תם אמונ, לדוגמה, כך

ו מכ. העבודהלכוח לו הנמצאים מחוץ י חלשה יותר בקרב חילוניים וא")אני במראה"תיאורית 

. םהידע שלהם בעברית ונחלשת עם גילהותם בארץ ורמת זמן שאמונה זו מתחזקת עם , כן

, ה חדשהיננראה קשורים להתאקלמות של האדם במדה ככל האחרוניםשלושת הגורמים 

כפי שזו (באשר לזהותם היהודית של העולים . זהות הישראליתהתגבשות השתורמת ל

  העליה מתחזקת עםמפתיעבלא עליה בהשכלתם וההיא נחלשת עם , )י קולי"מוגדרת ע

  .  בעברית שלהםרמת הידעב וםתמת דתיורב
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על משפיעים ש דמוגרפיים-  סוציושלרוב אותם גורמיםהניתוח מגלה , באופן כללי

זהות של העולים כפי שהיא משתקפת בהגדרתם הגם על משפיעים " במראה"הזהות 

התבוננות בשיעור העולים , לעומת זאת. ממצא זה מרמז על דמיון בין המושגים .העצמית

משתקפת בעיניי א י הכפי שלאמונתם , אינה תואמת את זהותם העצמית גדרההבקרבם ה

לא קיימת חפיפה בין ו טבקרב עולי אתיופיה כמע.  חושפת תמונה שונה,האוכלוסייה הוותיקה

 חפיפה זו קיימת במידה לא , לשעברצותעבקרב עולי ברית המו. שתי הגדרות הזהות

  . אך עדיין קשה לומר שמדובר במושג אחד, מבוטלת
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