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 ותנועות הגירה  ישראלים בחו"ל: הגדרות, נתונים
 

 * עוזי רבהון
 

 

 תקציר 

מתבסס בעיקר על ספרות  , וישראלים לחו"ל  תמאמר זה מאיר זרקור על היבטים שונים ומשלימים של הגיר

משנית של פרסומי הלשכה המרכזית לסטטיסטיקה, דוחות של מרכזי מחקר, ומאמרים וספרים שהתפרסמו  

- מעמיד את ההגירה מישראל במסגרת תמטית כללית של הגירה בינלאומית, תפוצה וטרנס  המאמרבנושא.  

ים ישראלים והתמורות שחלו בהגדרות  מציג את ההגדרות השונות של מהגר  הואזמננו. לאחר מכן  -לאומיות בת

זמן.   לאורך  על המחקר  אלה  הכמותני  המחקר  לטובת  העומדים  המידע  מקורות  אל  בהתבוננות  מלווה 

היכולת להשוות בין הממצאים האמפיריים העולים את  שוני ביניהם והדמיון וה  ומדגיש אתהישראלים בחו"ל  

דמוגרפיים והאופן  -לים בחו"ל, מאפייניהם הסוציומהם. תשומת הלב מופנית אז לניתוח מספרם של הישרא

מבנים   בסיכום  בו  שהם  החדשים.  מגוריהם  במקומות  הקבוצתית  זהותם  לכיוונים  מועלות  את  הצעות  כמה 

 מדיניות.לשל העבודה המדעית לתכנון ו החשיבותודגשת חדשים של המחקר על הישראלים בחו"ל ומ
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 . הקדמה 1

מרכיב בעל חשיבות הולכת וגדלה    םישראל ההעוזבים את  לצד ילודה, תמותה והגירה בינלאומית נכנסת,  

את  גם  שנים  הם מ  ,אקראיתאינם קבוצה    מהגרים אלושהיות  תושבי המדינה.    ם הקבוע של לאומדן מספר

עים גם  המוצא. היהודים מבין העוזבים משפיארץ  כלכלי והתרבותי של אוכלוסיית  - ההרכב הדמוגרפי, החברתי

ישראל הדמוגרפי  המאזן  הוכן  תפוצה  -על  הדמוגרפיים  על  היהודית  מאפיינים  קהילותיהם  וההזדהות  של 

 החדשות בחו"ל.  

  גירויים המושכים בין  וגומלין בין גורמים הפועלים בישראל  ידי משחק    נקבעת על  מישראלגירה  הה 

כשם .  העדפות תרבותיותו   ותכלכליהזדמנויות  ,  ביטחון אישי ולאומיישראלים לחו"ל. אלו כוללים, בין השאר,  

נזיליםש ישראל היא מדינה  ש; היות  בכך  לא די אולם  גם התנודות בהיקפי העזיבה.    נזילותכך    ,מצבים אלו 

שלהם או יהגרו  מוצא  ויחזרו למדינת הה  שלא ישתלבו בגם כאלה  בין המהגרים הנכנסים  קולטת הגירה יהיו  

גבר גם ההגירה  תנכנסת  לאחר גל גדול של הגירה  . לפיכך, זמן קצר  )הגירה שלא הושלמה( חדשהלמדינה  

להשתקע לצמיתות אלא רק לקבל    מלכתחילהלא התכוונו  ש  מהגריםגם    קיימים.  (DellaPergola, 2020)  החוצה

 אזרחות ישראלית. 

בתוכו  זמ  מגלם  גאופוליטיותן  התפתחויות  אפשרויות במשך  ו  ,גם  נפתחו  האחרונות  השנים   עשרות 

כמו כן,  , המזרח הרחוק, ואף כמה ארצות מוסלמיות.  ומרכזה  מזרח אירופהלרבות    ,ישראליםת  חדשות להגיר

ובעזרתו ללמוד,     (Harpaz, 2013)  ת הניתנת בשנים האחרונות לישראלים רבים להוציא דרכון אירופיהאפשרו

  הטומנת בחובונוח  התיישבות מושך ובחו"ל הופכת את מדינות האיחוד האירופי ליעד  עסקים  פתוח  לעבוד ול

ל גדולהפוטנציאל  יותר,  .עזיבה  כללי  בינלאומית    באופן  שתיירות  עם  ועימה  שכיחה  נעשית  ככל  היכרויות 

והתרחבות הידע בשפה  בלתי מוגבלת של צריכת מידע באמצעות האינטרנט  זמינות  ,  מקומות שונים בעולם

יש לציין  עשויה לעודד אנשים להגר.  ההחשיפה להזדמנויות חדשות בחו"ל  גוברת  כך    ,בקרב צעירים האנגלית  

לרבות יהודים   , קבוצות-תתמשתנים בין  אחרת    להתיישב במדינהאת ישראל ועזוב  ל אפשרויות  כי השיקולים וה

 לפי זיקה דתית )למשל, חילונים לעומת דתיים או חרדים בקרב יהודים(. קבוצה  ובקרב כל    ,יהודים-לעומת לא

כמו    יםומדויק  פיםמקי   םאינמישראל  מהגרים  ישראלים הנו על  ברשותהנמצאים  נתונים  בה בעת, ה 

מרכיבי השינוי הדמוגרפי האחרים. בעוד לידה, פטירה או הגירה נכנסת הן תופעות מוגדות היטב  הנתונים על  

א תהליך ארוך, חשוף לתמורות של שיבה  י, העזיבה את הארץ האו בסמוך לה  התרחשותן ומתועדות ברגע  

ההתיישבות במדינה  גם  .  מקומי  דרכוןעל  כלשהי או ויתור על אזרחות או  רשמית  ושוב עזיבה, ונעדר הצהרה  

לא .  למדינת היעדעל זיקתו של המהגר  מעידה  ה  תחייבות מסוג כלשהורוב, בה  פי  ה אינה כרוכה, עלהחדש

    יכולים כיום להחזיק באזרחות כפולה ואף מרובה. אנשים , ואף ז זו

, בין היתר,  התעניינות זו נדחפתעל הישראלים בחו"ל.  למדי  נרחב  מדעי  קשיים אלו אינם מונעים מחקר   

ושיח   יותר  משיג  הציונות,  כללי  של  הצלחתה  בת על  על  בישראל  יהודית  זהות  של  ו-משמעותה  על זמננו 

הגירה  ההשפעות   הב  לע  מישראלשל  הדמוגרפי,  מכךיחוסנה  פחות  לא  המדינה.  והכלכלי של  יש   ,טחוני 

פלינות שונות י, החוצה דיסצבימינו  חברתי על הגירה בינלאומית-לראות קורפוס זה במסגרת המחקר המדעי

ומשפט יחב"ל, כלכלה, סוציולוגיה, פסיכולוגיה  - מושגים של תפוצה, טרנסכולל  הו  ,לרבות מדע המדינה, 

כנולוגיה  המאופיין בטבית,  החברה המער  תופועל  מתבו מתקיישתרבותיות. בתוך הכפר הגלובלי  -ורבלאומיות  

הזדמנויות  להיום בתדירות גבוהה ונענים בקלות לאתגרים ומהגרים  אנשים  ים,  נוח  תחבורהאמצעי  במתקדמת ו
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קשרים , כמו למשל  בהגירה בינלאומיתויתורים הכרוכים  והגם  .  קרובים ומרוחקים כאחד  –  חלופייםבמקומות  

   . בעברהיו שהרבה יותר ממתונים הם היום  ,עם משפחה וחברים שנותרו מאחור

. אני  ישראלים לחו"לת  הגיר  בהיבטים שונים ומשלימים שלדן  ברקע דברים אלו, המאמר שלפנינו   

בספרות המשנית של פרסומי הלשכה המרכזית לסטטיסטיקה, דוחות של מרכזי מחקר ומאמרים   משתמש בו

שאע לאחר  בנושא.  שהתפרסמו  תוספרים  במסגרת  מישראל  ההגירה  את  כללית  מטמיד  להצגית  ת אגש 

מקורות  רש לדיזמן. בהמשך אה  במשך  הההגדרות השונות של מהגרים ישראלים והתמורות שחלו בהגדרות אל

היכולת  על  וביניהם  שוני  מיון וד  ל דגש ע  ואשיםשראלים בחו"ל  ימחקר הכמותני על הההעומדים לטובת  המידע  

, של הישראלים בחו"ל  לתיאור מספרםאז  להשוות בין הממצאים האמפיריים העולים מהם. תשומת הלב תופנה  

מגוריהם החדשים. בסיכום במקומות  קבוצתית  ה  םזהותאת  בו  והאופן שהם מבנים  מאפייניהם הדמוגרפיים,  

ה המדעית  עבודהחשיבות  אדגיש את  מחקר על הישראלים בחו"ל וכיוונים חדשים של האעלה כמה הצעות ל

 מדיניות.לתכנון ול

 

 1לאומיות- . הגירה, תפוצה וטרנס2

  שנולדו בה הבעולם כרבע מיליארד גברים, נשים וילדים המתגוררים מחוץ למדינישנם כיום 

(United Nations, 2020)  כמקומות מוצא המשמשות    של מדינותמאוד  זו מערבת מספר גדול  בינלאומית  . הגירה

 (;Arango, 2000; Castles, De Haas & Miller, 2009; Papastergiadis, 2000 יעד )"גלובליזציה של הגירה"(כאו  

(Winders, 2014  למדינות פחות  על סיבותיה: הגירה מאזורים מפותחים  במידה רבה  . כיווני ההגירה מעידים

והם    ,טחוני או כלכלייפוליטי, בידרדרות במצב  שעזבו בגלל ה  מהגריםבעיקר  כוללת  המתועשות ועשירות  

בגלל שיעורי כוח אדם  ל  הזקוקות העוברים למדינות מפותחות  ובדים זרים  עלפיכך פליטים ומבקשי מקלט;  

  ; בנייהב יד של צווארון כחול בעיקר בשירותים ו  פריון נמוכים ו/או היעדר רצון של מקומיים לעבוד במשלחי

מאזורים מתקדמים  הנמשכים    ,רפואה ומחקרלרבות בתחומים של טכנולוגיה מתקדמת,  ועובדים מקצועיים,  

 (O’Reilly & Benson, 2009; Cornelius, 1998; Higley עוברת בהם הבניה מחדש  הכלכלה המקומיתשלמקומות  

& Nieuwenhuysen, 2009; Lee, Carling & Orrenius, 2014; Luthra, Platt & Salamonsky, 2018; Martiniello & 

Rath, 2012)  .מפותמהגרים  ש  כאלהגם  יש  ו מדינות  שאיפה  חות  בין  ר ופישלוחיים  הסגנון  י  נוילשמתוך 

 תרבותיות. הזדמנויות כלכליות וב

בין מהגרים וולנטרים  נהוג להבחין  הגדרתם.  את  סוגי המהגרים חופפים במידה רבה את מעמדם או   

 (,Caponi & Plesca, 2014; Fasaniחוקיים-חוקיים לעומת בלתי,  (Yarris & Castaneda, 2015)  למהגרים בכוח

 ,Clerge)  (tied)  ריםנגר לעומת  עצמאיים  , ו(Khoo, Hugo & McDonald, 2008)  , זמניים לעומת קבועים( 2015

(Sanchez-Soto & Luk, 2017; McKinnish, 2008  .  מעמדות מוצא ויעד,  שונות של  מדינות  מקשר  כל סוג של הגירה

 החדשה  תנאים כלכליים במדינה שונים, קשרים שונים עם האוכלוסייה המארחת ו כלכליים-חברתיים

( .(Martiniello & Rath, 2012; Waldinger, 2011  ,פרופיל  מהגרים של היום הם אוכלוסייה מגוונת מאוד בהלפיכך

 .   (Van Hear, 2014) והמשפחתי שלה , ההשכלתי, המקצועיהמגדרי

גישות ניתן להגדיר  .  לקליטתם של מהגרים  ןגישתב  מאחרתהמדינות המארחות מצידן נבדלות אחת   

נוחה היא זו  ראיה Castles, De Haas & Miller, 2009; Owen, 2011). ) תרבותיות, והפרדה-התבוללות, רבכ אלה

 
 ותורגמו, לעיתים בשינויי נוסח קלים, לעברית.  Sunker, 2022 &ebhun, Kranz R- בסקירה זו נלקחו מ חלקים  1
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  Portes & Rumbaut, 2006). )קבלה  ל   עוינותבין    ההנעקליטה  של מדיניות  של פורטס ורומבאט שהציעו רצף  

 (,Alba & Foner, 2014; Tonkens & Duyvendak לאום ההחשיבות של מדינת לאור התפתחה למשל,  ,אירופה

אר   ואילו  2016) כמו  הברית  מדינות  הצות  קנדה  הגירה  ןאו  קולטות  חברות   (;Alba & Foner, 2014  בעיקר 

Mollenkopf &Hochschild, 2010)  .  וצר  ת וקותגובתיבטאת  ממדיניות ההגירה האירופית    בעשורים האחרונים גם

אזרוח  (Sussmuth & Weidenfeld, 2005).   , לעומת מדיניות ההגירה של ארצות הבריתדגש על פיקוח בראייה  

 לאזרחיוהעקרונות המנחים של חופש תנועה    ,מורכבשל חברת הרוב נותר  השונה מזה  מהגרים ממוצא אתני  

  "אירופיים מארחים  "Favell, 2013; Kranz & Zubida, 2019). אחידים )שכבתיים ובלתי  -האיחוד האירופי נותרו רב

כי   למדינה  יפגינו  מהגרים  מצפים  חזקה  יוותרו  החדשה  נאמנות  ותרבותייםואף  דתיים  מנהגים    יחודיים על 

(Simonsen, 2018)  . 

מעצבים  הם  שלהם.  אם  ממדינת הבהכרח  כן, מהגרים בינלאומיים דהיום אינם מתנתקים    פי  על  אף 

בין  ומשמרים  מחדש   המוצא  חיבורים  מומדינת  בבין  החדשה  המגורים  טרנס  ףהמשקאופן  דינת  -מחויבות 

 ;Basch, Glick & Blanc-Szanton, 1994; Levitt & Glick Schiller, 2004; Portes, 1997; Smith, 2005)  לאומית

Vertovec, 2001; Waldinger, 2015)  .  ת מדינשל המהגרים בם  יבביקורים הדדיבין היתר  בא לידי ביטוי  הדבר

ה אווירית נוחה ומחירי  תחבור  תוך ניצול שלהחדשה    תםמדינבאת המהגרים  ושל משפחה וקרובים    המוצא

יקרים לא  טכנולוגי(Brinkerhoff, 2009; Portes, Guarnizo & Landolt, 1999)  טיסה  כן,  כמו  תקשורת ו.  ת 

לצרוך תרבות בשפת  ולהמשיך  ת למהגרים לשמר קשרים קבועים עם מי שנותרו מאחור  ומאפשרת  ומתקדמ

צרים הרגשה של  היו(  Kivisto, 2005; Levitt, Dewind & Vertovec,  2003)וספרים    לרבות חדשות, סרטים האם  

במדינת המגורים  מרחב שלישי שאינו מעוגן במדינת האם ולא  של  או     (Cohen, 2011) "בית הרחק מהבית" 

ידי מדינות המוצא והיעד המכירות   אלו נתמכים עלמשפחתיים וחברתיים  דפוסים    .(Kosnick, 2007)  הנוכחית

מדינת אם,  קרי  מהגרים  בהם פועלים  שמרחבים  ריבוי הלומודעות  לאומי של האזרחים המהגרים  -באופי הטרנס 

 (,Gamlen, 2014; Sheffer עמיתים אתנייםהתיישבו בהן שמארחת, ולעיתים קרובות מדינות נוספות המדינה ה

2003  .) 

בלנית יותר ויותר כלפי גיוון  ושהיא סכללית  סביבה חברתית  של היום נהנים ממהגרים  הכן,    על  יתר 

.  נגד זרים  וביטויים  לאומיים חזקיםנגד בעלות תכנים  - תגובות  קיימותגם אם    ,צות הבריתלמשל אר  כמו  אתני

דתיים   ארגוניםייסדים  מתיות המבוססות על מוצא משותף,  מהגרים מצטרפים לעיתים קרובות לרשתות חבר

הן בספרה  ייחודיות  התנהגויות תרבותיות  לובי פוליטי למען מדינת המוצא שלהם ומשמרים  מפעילים  ,  ואתניים

הציבורית בזו  והן   & Amersfoort, 2004; Hagan & Ebaugh, 2003; Hervieu-Leger, 2000; Levitt)  הפרטית 

Jaworsky, 2007; Sheffer, 2006 )  .  מאפשרות למהגרים  ה  וקנדה,  צות הבריתמארחות, למשל אר  מדינות ישנן

כפולה להחזיק באזרחות  זאת,    (;(Baubollk, 2002; Castles & Davidson, 2000  הנכנסים  לרבות   ,אחרותעם 

ת המוצא שלהם  להכריח את המתאזרחים החדשים לוותר על אזרחו שמטרתםחוקים נוקשים נוקטות  ,גרמניה

(Faist, Gerdes & Rieple, 2004)  .    

הדו,  לכך  בהתאם  גישתו  על  ברי-ובהתבסס  של  תרבותי לזהות    (Berry, 1997)  ממדית  שימור  של 

(cultural maintenance)  אל מול קשרים והשתתפות בחברה הכללית   (contact and participation)  ,  מהגרים

ב הקבוצתית  זהותם  את  להבנות  יכולים  החדשה  הכיוונים  במדינתם  מארבעת    שוליות הבאים:  אחד 

(marginalization)  ,אינטגרציה (Integration)   ,התבוללות (assimilation)   הפרדהאו .(separation)   לפי

דתיות ואינטרסים מועטים -לאומיות ואתנו-להתנהגויות טרנסמעטה  למהגרים יש נכונות  ,  שוליות  לשהטיעון  
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- ה או גורמים אחרים היוצרים אצלם איילפתח קשרים עם אנשים מחברת הרוב המקומית בגלל אפליה, דחי

ומובחנת   ייחודית  למסגרת  להתחבר  מאמץ    כלשהי.רצון  אינטגרציה  של  הפוכהיראיהמסלול  לפיה  ש  ה 

סוגים אחרים של התבוללות ואינה מטשטשת זהות קבוצתית.  להתבוללות מבנית אינה חופפת באופן מעשי  

להתמודד עם הקשיים המלווים בידם  שהיא מסייעת    משוםמהגרים מחזקים את הזהות האתנית והדתית שלהם  

א מרכיב מרכזי  יו למקום קדוש המולדת אהזיקה לאם    ;ה ולא מוכרתתיישבות בסביבה חדשוהבית  עזיבה של  

אתנו זהות  קהילתית,  -של  פעילות  ושל  טרנס   היכולהיא  דתית  קשרים  לחזק  ואף  גם:    לאומיים-לעזור  )ראו 

Merkur, 2019 )  אתנוהן של זהות  לאומית ו-של זהות טרנסהן  מגוונות  צורות  בברמות ובטאת  מת. אינטגרציה-

בחברה המארחת כמורכבת בה בעת מהתערות    תםמהגרים רואים את קליט  ,התבוללותלפי המודל של    תית.ד

דתית  -אתנו הזו  של  הן  לאומית ו-טרנסה  םשל הזדהותהן  התנדפות הדרגתית  אגב    ,לתוך הזרם המרכזי המקומי

מנקודת המבט  . לחילופין,  ועדיפות הצריכה להינתן להצלחתם במקום החדש  מוגבליםשאבים  בגלל זמן ומ

שימור דפוסים  של  לאומיים או  -קשרים טרנס  של  ,לאחת האסטרטגיותמהגרים העדפה  יביעו  של הפרדה,  

על החשיבות שמהגרים מייחסים להזדהות    המעיד  הדימצהעדפה זו  ;  שילוב בין שתיהןלאבל לא    ,דתיים-אתנו

   יכולים לשנות את בחירתם. הם  ןעם הזמלבחור. אותה עליהם ש ,ייחודית

לפיכך ו  ,מדינהלהפרדה בין הדת    בהאין  מהגרים עוזבים סביבה שלציין כי במקרה של ישראל,  יש   

- ציבורית מוגבלת למרחב קהילתיהיהודית הזהות  היהודית נוכחת במרחב הציבורי. במדינתם החדשה  הזהות  ה

של תשתית וכוחה  . זמינותה  משותפות  ספר יהודיים או פעילויות חברתיות ותרבותיות  מוסדי כמו בית כנסת, בתי

לרבות צורות    ,ואתניות  של דתיותציבוריים  רוצים לשמר ביטויים  קריטית לישראלים בחו"ל הכזו היא לפיכך  

  מאורגנות של תמיכה בישראל. 

 

 . מקורות מידע3

י בחו"ל  הישראלים  על  כמותני  מחקר  לערוך  מקורות  פגוש  מי שמבקש  רשמיים  חלקם  אשר  נתונים  לכמה 

.  לארבע קטגוריות עיקריות מקורות אלו  סווג  . ניתן למהאקדמיהחוקרים  במכוני מחקר או  ב  מקורםואחרים  

דים וסטטיסטיקה שוטפת א מפקיה  יהסטטיסטיקה רשמית של מדינת המוצא, קרי ישראל. השנינה היא  הראשו

ה ארצות  השלישיהשל  המהגרים.  הישראלים  של  )שבחלקם יה  תתיישבות  בינלאומיים  וגופים  מוסדות  א 

ם  יליא מכוני מחקר ישראיה  תהרביעיקטגוריה  (. והלעילשואבים את המידע שלהם משני המקורות הרשמיים  

 של הנתונים שהוא אוסף ומחזיק ברשותו. יחודיים יהמאפיינים כזה הוחוקרים עצמאיים. לכל מקור 

נתונים    של  ביותר  והמהימן  המקיף  לסטטיסטיקהההוא  בישראל  המקור  המרכזית  )להלן:   לשכה 

- )כהן  ממערכת ביקורת הגבולות של רשות האוכלוסין וההגירה  המידע שברשות הלמ"ס מתקבל.  הלמ"ס(

בהם שהו  שם  ימיהואת מספר    ,הארץ, שבו לישראל או לא  יצאו אתאנשים  כמה  מתעד    הוא.  (2023קסטרו,  

  לרבות מאפיינים עיקריים  ממרשם התושבים על  הפרטים על היוצאים עם מידע  אפשר להצליב את  בחו"ל.  

)לאחר חישוב    ישראלים בחו"לשל  מצטבר  ה  בפרסומיה על המספרבמידע זה    תמין, גיל ודת. הלמ"ס משתמש

לפי שיעורי תמותה הקיימים בישראל(,   כל  נפטרים  והחוזרים  העוזבים  הגירה  ו  שנהמספר  גם מאזן  לפיכך 

; למ"ס,  2021לישראל    למ"ס, שנתון סטטיסטיישראלים )דמוגרפי של המהגרים ההפרופיל  הו  ,ושיעור הגירה

  . (281/2022 לתקשורת הודעה

בארצות יעד עיקריות הם מקורות מהימנים  מפקדי אוכלוסייה ופרסומים סטטיסטיים רשמיים אחרים   

ולב ארי,  )ותכונותיהם    הישראלים  לאומדן מספר    (. Cohen & Haberfeld, 1997; Rebhun, 2015;  2011רבהון 
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מקורות אלו כוללים שאלה על מקום לידה ומבחינים את המשיבים לפי ארץ לידה בודדת. משתנים נוספים,  

)לפי    מאפשרים גם לספק מידע על ישראלים שלא נולדו בארץ  בלבד,  כמה מדינותשל    מפקדיםבקיימים  ה

)למשל,   בין יהודים ללא יהודיםקרי,    ,לפי דתוכן הבחנה של הישראלים    ;קבוע(שנים  ארץ מגורים לפני מספר  

כן קיימים  .  במפקד הקנדי( ופיתוח גדולים  ארגונים בינלאומייםכמו  , כמו האו"ם או הארגון לשיתוף פעולה 

נלקחים,  נתונים אלו    .( Cohen, 2011לרבות לפי ארצות מוצאם )  ,ידע על מהגרים מפרסמים מ, ה(OECD)כלכלי  

מיהו  בהגדרה של  אין הבדלים  לפיכך, כל עוד  ו  ,ממקורות רשמיים של מדינות היעד של ההגירה  ,רוב   פי  לע

 אמורים להיות זהים. בארצות ההתיישבות  הנתונים של הארגונים השונים ושל המקורות הרשמיים מהגר, 

הגדילה את    התפוצות,, כמו גם ביהודי  ההתעניינות ההולכת וגוברת בעזיבה של ישראלים את הארץ 

העצמאיים   המחקרים  מבתחוםמספר  להבדיל  או  .  רשמיים  בינלאומיים  ממקורות  שהם ארגונים  שהמידע 

ידי מכוני מחקר וחוקרים במוסדות אקדמיים נדרשים    מספקים מצומצם למדי, סקרים בלתי תלויים הנערכים על

  הארץ  שלועמדות בנושאים הקשורים לעזיבה  ישראלית ויהודית,  להיבטים רבים כמו סיבות להגירה, הזדהות  

למשל,   סקרים  Israeli-American Council, 2022; Rebhun, Kranz & Sunker, 2022))ראו,  אל.  יכולים מעין  ו 

נערכו  , והם של ישראלים בכמה מדינות יעדעבור מחקר השוואתי הנות מהיתרון של שימוש בשאלון אחיד יל

האחרונות קהילות  על  ,בין השאר  ,בשנים  מכון  באירופה(    (2017)  ידי  ישראלים  ידי  ו)על  ופופקו על  רבהון 

  . ( Rebhun, 2014)ראו גם:  (על ישראלים בעולם)( 2010)

לציין כי מכוני מחקר וארגונים יהודיים רבים בחו"ל עורכים לעיתים קרובות סקרים על  כאן יש עוד   

 צות הברית ל יהודי ארכמו למשל סקר מכון פיו ע  ,ארציים-לאוכלוסייתם היהודית. אלו יכולים להיות סקרים כל

יהודי אוסטרליה ועל    (Brym, Neuman & Lenton, 2018)   2018שנת  ל יהודי קנדה מע (,  Pew, 2021)  2020שנת  מ

שנת יורק מ  כמו זה של יהודי ניו  מקומיים-או סקרים קהילתיים  (Markus, Jacobs & Aronov, 2009)זילנד    וניו

2011  (Cohen, Ukeles & Miller, 2012)   2021שנת  או של יהודים בלוס אנג'לס מ  (Aronson et al., 2022);    סקרים

מדגם היהודי הוא  מספרם של הישראלים מכלל אוכלוסיית האלו מציגים, בין היתר, שאלה על מקום לידה.  

 אלה ריכוזים גדולים של ישראלים, כמו    שיש בהןמקהילות  קטן. עם זאת, מיזוג של כמה סקרים  על פי רוב  

-על תת  לניתוח נתוניםהולם  בסיס אמפירי  ספק  מ  ,(2011מיאמי ולוס אנג'לס )רבהון ולב ארי,  יורק,    של ניו

 .  וכלוסייה זוא

  

 . הגדרות4

.  באופן שונה  הישראלים בחו"ל  ספק מידע המאפשר להגדיר, אתממגדיר, או  כל אחד ממקורות הנתונים לעיל  

. הקושי להגדיר ישראלמחוץ לדרך קבע    תהמתגוררתפוצה הישראלית  את כלל הף  מקי  ואינד מהם  אף אח

כבר   בעת כתיבת שורות אלו הצהרה רשמית של עזיבה את הארץ.  מהיעדר  במידה רבה  אוכלוסייה זו נובע  

ים של מרכיבי  הגדרה חדשה של ישראלים עוזבים )וחוזרים( ופיתחה מערכת המייצרת אומדנהלמ"ס  קבעה  

וזו אמורה להיכנס לתוקף עם פרסום תוצאות המפקד שנערך    , חדשותהלפי ההגדרות  ההגירה הבינלאומית  

הגדרה של  לצד ה.  (2023קסטרו,  -)כהן  (2023לאחרונה והאומדנים החדשים של האוכלוסייה )כנראה במהלך  

שבחרו מידע  בושימושים אחרים    אחרים  צרכים  שלהםישנם גופים רשמיים אחרים של מדינת ישראל   מ"סהל

המידע הקיים ניתן גם לאמץ הגדרות המושפעות מאופי  להגדיר את הישראלים בחו"ל לפי קריטריונים משלהם.  

,  ומכוני מחקר חוקרים  ידי    דם, הנערכים עליסקרים עצמאיים מצמדינות המארחות.  הרשמיים של  במקורות  

  יהודית ומידע על ארץ לידה )קרי, ישראל(. שייכות של עצמית הגדרה ברוב  פי משתמשים על
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הלמ"ס    הגדירה  לאחרונה  העד  לישראלים  את  כמשהיגרו  ששהו  חו"ל  מחוץ  365י  ברציפות   ימים 

שהה מי שיה  מהגר חוזר הו  ,יום לפחות ברציפות טרם העזיבה   תשעיםלגבולות המדינה לאחר שהתגוררו בה  

ועם   בחו"ל  ברציפות  שנה  בשובו  לפחות  ברציפות  תשעיםבמשך  ישראל  התגורר  שנתון    ימים  )למ"ס, 

לנוכח שינויים במאפייני הניידות הבינלאומית של אנשים, לרבות  סטטיסטי( גיוון הסיבות לנסיעות לחו"ל, . 

מי  נחשבים כיום  בים  עוזישראלים  , וביקורי מולדת תכופים ואזרחות כפולה, שינתה הלמ"ס את ההגדרות לעיל

מהם שלושה חודשים ראשונים ברצף;  ו  ,חודשים( ברציפות מתוך שנה  תשעהיום )  275שהתגוררו בחו"ל לפחות  

. מהגרים חוזרים הם מי ששהו  קודמתשלא נכללו בו בשנה הנאי  גר הישראלים בחו"ל בתאיצטרפו למ  אלה

ראשונים החודשים  ה  תשלוש  ובתנאי שבמהלך  ,שהות ממושכת בחו"ל ומתגוררים לפחות תשעה חודשים בארץ

יצאו   לא  המעקב  שנת  אומדן  של  את  ומגדילות  מהישנות  גמישות  החדשות  ההגדרות  המדינה.  מגבולות 

 .  ( 2023, קסטרו-)כהןכמו גם את אומדן החוזרים  הישראלים שהעתיקו את מגוריהם לחו"ל

קסטרו  -כהן.  בחו"ל למטרותיהם הםגם כן בישראלים  מתעניינים  ם אחרים  ימוסדות רשמיים ישראלי 

ב(  2023) רשויות    ייחודמציינת  הצהרה  כאלוחמש  על  הנשענת  וההגירה  האוכלוסין  רשות  היא  הראשונה   .

לפיו נדרשת שהות של חמש שנים , שעצמית של פקיעת מעמד תושבות. השנייה היא המוסד לביטוח לאומי

משלבת שני מבחנים  . רשות המיסים כל שנה יום 130- לא יותר מלפחות בחו"ל עם אפשרות לשהות בישראל 

של  ה שהייה  הפרט:  של  התושבות  מעמד  ניתוק  על  ממעידים  יותר    183-יותר  )כלומר,  בחו"ל  בשנה  ימים 

ו לחו"ל. משרד  ות אכן העתיק את מרכז חייממחצית השנה( והגשת מסמכים המעידים שהמבקש לנתק תושב

)למטרת קביעת  בחו"ל על מנת לסווג אנשים כעוזבים  לפחות  דו דורש שהות של שנתיים  יהעלייה והקליטה מצ

עולה על ארבעה חודשים ברציפות.  שאינה  עם תקופת ביקור בארץ  מעמד ישראלי חוזר והזכויות הנלוות לכך(  

כמי ששוהים בחו"ל חמש שנים ברציפות עם  , והוא מגדיר אותם  בישראלים עוזביםגם משרד החוץ מתעניין  

 ביקורים קצרים מאוד בארץ. 

מידע על ישראלים קיים גם במקורות סטטיסטיים רשמיים של מפקדים בארצות היעד. מקורות אלו   

אלים מורכב  מכסים רק חלק מהישראלים המתגוררים באותה המדינה. האלגוריתם המשמש לזהות את הישר

לפני מספר  ומקום מגורים  ,  שפת אם /שפה המדוברת בביתדת,  עיקר ממשתנים של ארץ לידה, שושלת או  ב

האמריקא.  קבועשנים   המפקדים  )עד  יכך,  האמריקאי 2000ים  הקהילתי  והסקר   )American) (Community 

Survey – ACS    למרות ההפרדה בין דת  ישראללפי מדינת לידה שאחת מהן היא  מאז מאפשרים לסווג אנשים .

למדינה בחוקה האמריקאית וההימנעות של הסטטיסטיקה הרשמית המקומית מלשאול בעניינים של אמונה, 

היא    ם להבחין בקרב ילידי ישראל בין יהודים ללא יהודים: הראשונים יהיו מי שהשפה המדוברת בבית  אפשר

  םת או ארמנית, כמו גם מי שהשפה המדוברת בביתינטי סעברית )או יידיש(, והשושלת שלהם אינה ערבית, פל

  .ית או ארמניתסטינה ערבית, פלאינ  שלהם  ערבית, או ארמנית והשושלת  אינהאינה עברית או יידיש אבל גם  

לא מי שניהודים  -ישראלים  כי השפה המדוברת  הם  ומדווחים  או ארמנית  ם בביתולדו בישראל    היא ערבית 

(Cohen & Haberfeld, 1997) . 

עזבו אליה, ובהמשך  היגרו  ישראלים שלא נולדו בישראל,  ים גם יכולים לזהות  יהמפקדים האמריקא 

  עשויים לדבר  קבוצה זואנשים בהמקצת מ.  מדינה חדשה  ובין שזושלהם  מדינת האם  זו  שבין    תצות הברילאר

אם כן  ישתמשו בעברית כשפת דיבור יומיומית אלא אנשים שלא נולדו בישראל שעברית בבית; יהיה זה נדיר  

התגוררו בישראל במשך תקופה משמעותית. עוד נכללים בקבוצה זו של ישראלים ילידי חו"ל מי שלא נולדו  

בישראל, אינם מדברים עברית בבית, אבל השושלת שלהם היא ישראלית. בקבוצה זו יכולים להיות גם אנשים 
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ו באסיה  מוסלמיות  במדינות  שנולדו  יהודים  מרביתם  בבית,  ערבית  לישראל  - צפוןבשדיברו  היגרו  אפריקה, 

צות  הישראלים בארת  להוסיף לקבוצ  אפשר  .(צות הברית)אר  בהמשך בחרו לעבור ולהתיישב במקום אחרו

)לעיתים השאלה    קבועשנים  מספר  את ישראל בשאלה על מקום מגורים לפני  במפקד  את מי שציינו  הברית גם  

  ים ישראלים ילידי חו"ל כוללבכל מקרה,    2מגורים לפני שנה(. מגורים לפני חמש שנים ולעיתים למתייחסת ל

יהודים   יכולים  רק  היו  לא  אחרת  השבות"  "חוק  של  בהגדרות  העומדים  משפחותיהם  לישראל ובני   להגר 

 .  (Cohen & Haberfeld, 1997; Rebhun, 2015; 2011)רבהון ולב ארי, מלכתחילה 

שאלה על דת, כמו למשל במפקד הקנדי או האנגלי, ההבחנה  בהם  מוצגת  שבחו"ל  במפקדי אוכלוסין   

ישראל  יהודים  בין   מאשר  יהודים  -לאל ילידי  יותר  ומדויקת  ישירה  היא  ישראל  הרשמיים  ילידי  במקורות 

)או.  םיהאמריקאי ודתו  נולד בישראל  כי  מי שענה במפקד הקנדי  ו  כך,  יהודית,  שהשפה כן  האתניות שלו( 

בביתוהמד שכיחהמדוברת  או    ,ברת  יהודים    בבית,  באופן  ישראלים  של  הקבוצה  לתוך  יסווג  עברית,  היא 

יהודית,   אינה  שדתם  ישראל  ילידי  בקנדה;  )למשל,   םמוצאשהמתגוררים  אחר  אלא  ישראלי  אינו  האתני 

יסווגו לקבוצה של ישראלים לא יהודים המתגוררים בקנדה. מי שלא  מדברים עברית בבית  אינם  וי(,  סטינפל

יכולים להיות  ם יהודים, מדברים עברית בבית, והאתניות שלהם ישראלית,  נולדו בישראל אבל מגדירים עצמ

     מוגדרים ישראלים ילידי חו"ל המתגוררים בקנדה.

אלו סקרים שבין    ,עורכות מדי פעם סקרים על אוכלוסייתם היהודית  ותקהילות יהודיות רבות בתפוצ 

אזור מטרופוליני כלשהו. סקרים אלו, לאחר שאיתרו  במקומיים של יהודים בעיר או  שסקרים    וביןארציים  -כלל

מציגים למרואיינים שאלות על    זהות דתית, אתנית או לאומית,את אוכלוסיית היעד שלהם בעזרת שאלות על  

כעת    ודאי ישראלים המתגורריםומאפייניהם הדמוגרפיים לרבות ארץ לידה. אותם יהודים שנולדו בישראל הם ב

בישראל אבל    ושפה המדוברת בבית, הרי מי שלא נולדעל  השאלון כולל שאלה על שפת אם או  אם  בחו"ל.  

למדינת  עזבו  ובהמשך  לישראל  שהיגרו  חו"ל  )ילידי  ישראלים  מוגדרים  להיות  יכולים  בבית  עברית  דוברים 

מידע על ישראלים    יםספקאינם ממתעניינים ביהודים בלבד,  שהמגורים הנוכחית שלהם(. סקרים אלו, היות  

 יהודים.-לא

כן,    מחכמו  על  המתבססת  בחו"ל  ישראלים  על  מדעית  ספרות  עצמאייםישנה  אחד  קרים  כל   .

למשל,  אוכלוסיית היעד.  ה של  תהגדרלו  האיתורלגישות שונות  בהשתמש במתודה אחרת ו  הללומחקרים  המ

ופופקו    2010– 2009שנים  ב רבהון  כללסקר  (  2010)ערכו  השאלון -אינטרנטי  בחו"ל.  הישראלים  על  עולמי 

שאלות, היה זמין בחמש שפות: עברית, אנגלית,    25אתר המשרד לקליטת עלייה. השאלון, שכלל  להועלה  

את  אליו  סיונות להפנות  יאתר נעשו נבהיה השאלון  הם  רוסית, צרפתית וספרדית. במשך חמישה חודשים שב

לכל גולש לאתר לסקר  ם בחו"ל. מאמצים אלו כללו בעיקר הפניה  הישראלים המתגוררי  ם שלביתשומת ל

המשרד לקליטת עלייה. כמו כן, במשך חודשיים במהלך תקופה זו פורסם דבר קיומו של הסקר בדף הבית  

החוקרים הניחו כי מי שענה על שאלון הסקר הוא ישראלי  של כמה מנועי חיפוש מרכזיים בשפה העברית.  

 צמו מהגר. המתגורר בחו"ל ורואה ע

 
לא ציינו את    וכןיש לציין כי טיפולוגיה זו מוציאה אנשים שנולדו בחו"ל והיגרו לישראל ובהמשך לארה"ב ואינם דוברים בבית עברית     2

כלומר יהודים אמריקאים שהיגרו לישראל ובהמשך חזרו לארץ המוצא    ,כוללת מהגרים חוזרים אינה השושלת שלהם כישראלית. היא גם 
, סביר שיהודים ילידי חו"ל שאינם דוברים עברית וגם לא ציינו את השושלת  הקבוצות אל-לזהות שתי תת  שלהם. מלבד חוסר היכולת

 (.  Cohen & Haberfeld, 1997חשבו כמהגרים ישראלים )ישלהם כישראלית לא י
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על מנת לנתח את דפוסי   ברר מתוך מסד נתונים זה רק את מי שנולדו בישראל(   (Rebhun, 2014רבהון 

כהן  .  צות הבריתאלו שהתיישבו באר להות הקבוצתית שלהם וכיצד הם משתנים בין ישראלים באירופה  דזהה

(Cohen, 2011  השתמש במאגר נתונים של מהגרים של הארגון לשיתוף )מאגר זה שואב    .פעולה ופיתוח כלכלי

, ממרשמי אוכלוסייה. הזיהוי של  הבעיקר ממפקדים ובמקרים אחרים, של מדינות סקנדינביאת הנתונים שלו  

ומעלה. המידע מתייחס לכלל המהגרים מכל מדינה ללא    15ומתמקד בבני  ישראלים הוא לפי מדינת לידה  

מציג בנייר העבודה שלו על ההישגים ההשכלתיים    (Ben David, 2019)  דוד-בן  שיוך דתי או לאומי.פי  הבחנה ל

בחו"ל   ישראלים  של  הלמ"ס,  והמקצועיים  של  נתונים  ארמלבד  של  פנימי  לביטחון  מהמחלקה  צות  נתונים 

קיבלו תושבות קבע  כאלה שאזרחות אמריקאית או  בעלי  של    (Department of Homeland Security)  הברית

מקורות מתייחסים לילידי ישראל  השני גם כאן, הארגון לשיתוף פעולה ופיתוח כלכלי. וכן של )"גרין קארד"( 

סקר עצמאי   2017שנת ערך ב , בתמיכת ארגון הג'וינט, דויולא יהודים כאחד. מכון קהילות מציהודים  – בלבד 

ברשתות  מקוון   הופץ  אשר  בעברית  שאלון  חיבר  הוא  כך  לשם  באירופה.  ישראלים  כולל   ,חברתיותהעל 

הדיון המתודולוגי .  אליהן  וינט גישה'לגיש  אשר  וכן רשתות אחרות    ,של ישראלים החיים באירופה  ,פייסבוק

 .  של דו"ח הסקר אינו מפרט קריטריונים להשתתפות בסקר אבל הוא בוודאי הוגבל לדוברי עברית

השתמשו בשאלון בעברית על מנת ללמוד את    (Rebhun, Kranz & Sunker, 2022)ועמיתיו     רבהון 

. העורכים השתמשו Qualtrixאינטרנט באמצעות תוכנת  למאפייניהם של הישראלים בגרמניה. השאלון הועלה  

, בין היתר, פרסום וכלל . אלומחקרבכמה מתודות על מנת להפיץ את דבר קיומו של הסקר ולגייס משיבים ל

בגרמניה   הישראלים  של  במגזין  המחקר  המחקר  בו   "שפיץ"על  עורכי  של  אישית  פנייה  חברתיות,  רשתות 

מכירים  לישראלים   האימייל שהם  כתובות  את  משיבים שסיפקו  בקרב  "כדור שלג"  של  וטכניקה  בגרמניה 

לפיכך, משיבים הם מי שהגדירו  למלא גם כן את השאלון.  גרמניה  שלהם והתבקשו לעודד חברים ישראלים ב

ישראל והיגרו  ציינו כי הם יהודים ילידי  רק במי שו  התמקדעצמם כישראלים המתגוררים בגרמניה. החוקרים  את  

 ויותר.   18בוגרים קרי, בני ר ובתלגרמניה 

להיות מובחנים בין  א  אפויהודים יכולים  -וההגדרות השונות של ישראלים יהודים ולאמקורות המידע   

הישראלים  זהותם הדתית של  על    הלמ"ס  בין זהות סובייקטיבית. מצד אחד, נתוניוזהות קבוצתית אובייקטיבית  

, הנתונים על הישראלים  מצד אחרקריטריונים דתיים;  ל חופף  המשרד הפנים    המידע שלבחו"ל מתבססים על  

 מידע שדווח עלמבטאים  סקרים עצמאיים,  מש  ובין  מפקד(ים מקומיים )לשכות  רשמימקורות  מש, בין  בחו"ל

בהמצאת    אינם מלוויםהגדרות משפטיות או דתיות כלשהן וממילא    הישענות עלידי הפרט והגדרה עצמית ללא  

דרכי האיסוף של נתונים על ישראלים מהבדלים אלו נובעים מהזמינות ו.  מסמכים המאשרים שייכות קבוצתית

    בחו"ל. על המתגוררים בארץ לעומת 
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 הומאפייניאוכלוסייה . תנועות  5
 

 מרחבית תס. מספרים ותפרו5.1

לאחר שהות של יותר משנה בחו"ל  אליה  אלף תושבים שלא שבו    756-עזבו את ישראל כ  2020ועד    1948מאז  

הודעה ל נפטר(.  281/2022תקשורת,  )למ"ס,  ישראל,  הי  בהתבסס על שיעורובינתיים;    וחלקם  תמותה של 

- אלף ל  572כיום בחו"ל נע בין  המתגוררים  ם של הישראלים  לפיכך, מספראלף.    184–144-מספרם נאמד ב 

 (.  1)לוח אלף  612

 

 
 2020–1990. מספר הישראלים בחו"ל, 1לוח 

 

כאחוז ישראלים בחו"ל  אחוז שינוי מספר הישראלים בחו"ל  שנה

מסה"כ האוכלוסייה  

 הישראלית

1990 300,000 - 6.6% 

2000 480,000 +60% 7.7% 

2010 542,000 +13% 7.2% 

 6.4% א 9%+ 572-612,000 2020
 .281/2022; 242/2019; הלשכה המרכזית לסטטיסטיקה, הודעות לתקשורת, Cohen, 2011מקור: 

 . 2020-הישראלים בחו"ל בא( מחושב לפי אומדן האמצע של מספר  

 

שלושת העשורים האחרונים הוא גדל  נמצא בגידול מתמיד. בהמספר המצטבר של הישראלים בחו"ל   

כנראה בגלל מספר גדול של   ,יים. הגידול הניכר ביותר התרחש בעשור האחרון של המאה הקודמתנפי ש

לשעבר.    מדינות ברית המועצותמכן  מעט קודם ל)למדינה חדשה( בקרב מי שעלו    נשנייםמהגרים חוזרים או  

לידי ביטוי הן באחוז השינוי בין נקודת זמן    הבא  התמתנות זוקצב הגידול של ישראלים בחו"ל.    התמתן  מאז

ב והן  שלישית(  )עמודה  יותר  מאוחרת  זמן  לנקודת  של  אחת  האוכלוסייה  שיעורם  מכלל  בחו"ל  הישראלים 

  –  , מראים2020הישראלית )עמודה רביעית(. יש לציין כי הנתונים המאוחרים ביותר העומדים לרשותנו, עבור  

, דהיינו עולים לישראל שלא  אחוזים(  60)  וזבים את ישראל הם ילידי חו"לכי מרבית הע  –כמו בשנים קודמות  

 (. 281/2022 ,)למ"ס, הודעה לתקשורת)אם כי הם רוב דומה גם בקרב החוזרים( בהצלחה  בהנקלטו 

הקו    (. 1)תרשים  שראל היא באמצעות נתונים שנתיים  דרך משלימה להתבונן על היקף העזיבה את י 

בתרשים על    התחתון  התקופה  מצביע  של  הראשונות  השנים  בשלוש  עוזבים  של  יחסית  גבוהים  מספרים 

- מדי העזיבה לכצמצום מלוו בהמשך בשנים אלו  מעשרים אלף כל שנה.    יותר  –  (2020–2005המסוקרת )

שת בדיקה  נדרמספרם של העוזבים לרמה של ראשית התקופה.  גדל  שוב    2020מדי שנה אלא שבשנת    15,000

אנו מעלים את    ; בינתייםי היא מסמנת שינומא  ה זמנית או שימיוחד אם זו סטיבמקיפה יותר של נתון אחרון זה ו

מי שיצאו בראשית השנה מלחזור  את התפרצות מגפת הקורונה במהלך אותה שנה עיכבה  שהסברה כי ייתכן  

"  ללווה  ,עשר החודשים הבאים  במהלך שנים יוצאים קיבלו את ההגדרה  ישראלים אחרים אולי .  "ישראלים 

ובמקום לעשות זאת מהבית בארץ עברו לחו"ל מבלי לוותר   ,ביקשו לנצל את דפוסי העבודה החדשים מרחוק

 על עבודתם בישראל.  

זו הי.  מספרם של החוזרים בתקופה הנידונה הצטמצם גם    יותר מ  תהימגמה  ;  מגמת היציאהמתונה 

יותר עוזבים מאשר חוזרים,   ,קבי קריפחות חוזרים, שהוא שלילי באופן עוצאים של ילפיכך, מאזן ההגירה נטו 
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נכון הן במונחים מוחלטים והן במונחים יחסיים    הדברימת.  במגמת צמצום אגב תנודתיות מסו  הוא גם  נמצא  

   התושבים(.שינויים שנתיים במספר מ מושפעלפיכך איננו  ,לגודל האוכלוסייה )שיעור לכל אלף תושבים

 

  2020–2005,  וצאים, חוזרים ומהגרים נטו. י1תרשים 

 

 
 

. יש לציין כי הנתונים אינם כוללים אזרחים עולים כלומר, ילדים של  281/2022מקור: למ"ס, שנתונים סטטיסטיים; והודעה לתקשורת,  
 גרו לישראל עם הוריהם החוזרים. יישראלים שנולדו בחו"ל וה

 
המידע על  אף כי  המידע העומד לרשותנו על הפיזור המרחבי של ישראלים בחו"ל הוא מוגבל מאוד.   

להעיד על מקום ההתיישבות    כדיאין בכך    ,הראשוני שלהםיעד  העוזבים את גבולות המדינה מתעד את ה

יש מב  הקבוע של רשם  ניהם שעברו ממדינה אחת למדינה אחרת בחו"ל. דרך אחת להתיהעוזבים. בוודאי 

וזיהוי  ממקומות מגוריהם נתונים מפקדיים של מדינות רבות  ניתוח  לידה    םתהיה באמצעות  )ראו,  לפי מקום 

 , רוב עבור ילידי ישראל בלבד  פי  אם כי, כאמור לעיל, הנתונים יהיו על(  DellaPergola & Staetsky, 2020למשל,  

לישראל ובהמשך עזבו אותה. דרך אחרת היא סקרים מקומיים על  היגרו  וישאירו בחוץ את מי שנולדו בחו"ל ו

יכול  מעטות בלבד  אלא שכאלו נערכו במדינות  ,ישראלים . לפיכך, סקר כלל עולמי של הישראלים בחו"ל 

השבה דיפרנציאליים בגלל שיעורי  קיף  אם כי גם הוא לא יהיה בהכרח מ  ,כזו  להתרשמותנוח  לשמש מקור  

 ים קטנים.  יובאופן כללי מספר מוחלט קטן של משיבים בריכוזים ישראל ,לפי מקום מגורים

של הישראלים בחו"ל, מצאו רבהון    2011משנת  תהיה, ובהתבסס על סקר  אשר  תהיה מידת הדיוק  

ועוד שישה אחוזים בקנדה. מערב  צות הברית  הישראלים בחו"ל מתגוררים בארמ כי מחצית  (  2010)ופופקו  

גרמניה; סקר  באנגליה ובבעיקר בצרפת,  ואלה מתגוררים    ,אירופה היא בית לכרבע מהישראלים המהגרים

 (& Rebhun, Kranz  עלייהמגמת  מאוחר יותר שנערך בגרמניה מצא כי הנוכחות הישראלית במדינה נמצאת ב

(Sunker, 2022  מהישראלים אחוזים  כחמישה  בר.  את  בעבר  שהרכיבו  ברפובליקות  מתגוררים  ית  בחו"ל 

ברובם כנראה מהגרים חוזרים או ילדיהם שנולדו בישראל והיגרו בעיקר לרוסיה. בשלב זה  והם    –  המועצות

יעדי    םאלעזוב וששם  דוחפת את הישראלים  אוקראינה  ה בין רוסיה למלחמהקשה להעריך אם ובאיזו מידה  

 מדינה חדשה. זרה לישראל אוחהם ות החדשים שלהם ההתיישב
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  יתר הישראלים מחולקים פחות או יותר שווה בשווה בין אמריקה הלטינית, אוקיאניה )אוסטרליה וניו  

ואסיה בחשבון,  נאפריקה.  -זילנד(  נלקחים  היו  ישראל  ילידי  רק  אם  כי  של  הייתה  ציין  כמה הפרופורציה 

 ,Cohenגדלה )ראו:    ,ות במערב אירופה כגון גרמניהמדינצפון אמריקה וכמה  ייחוד  וב  ,ממקומות ההתיישבות

של רבהון ופופקו  חמש השפות של שאלון הסקר  שהיות    כמו כן,  (.  OECD-במדינות הילידי ישראל    על  2011

מאפשר להתרשם מהבדלים בפיזור    אינוסביר להניח שהוא מוטה כלפי ישראלים יהודים ו  ,לא כללו ערבית

 ישראלים ערבים שהיגרו לחו"ל.לעומת הגאוגרפי של ישראלים יהודים 

 
   )אחוזים( 2011. פיזור גאוגרפי של ישראלים בחו"ל, 2תרשים 

 

  
 

 2010מקור: רבהון ופופקו, 

 
 

 דמוגרפיים-. מאפיינים סוציו5.2

של אנשים. בעת עזיבתם את ישראל היו להם  )סלקטיבית(  קבוצה בררנית  רוב   פי עלהיוצאים את ישראל הם  

]האחרונים זכאי חוק    "אחרים"יהודים וובמיוחד  הכללית )של האוכלוסייה הישראלית  אלו  מאפיינים שונים מ

העוזבים צעירים היו  עד לאחרונה  .  (2)לוח    מתוכם מגיעים מרבית העוזבים(השבות שאינם יהודים לפי ההלכה[  

הגיל החציוני בעת  היה    2015שנת  האוכלוסייה הישראלית: בקרב מי שעזבו את ישראל בכלל  יותר מאשר  

קרי, הפרש של קצת יותר מארבע שנים.    31.9לעומת הגיל החציוני של הישראלים שעמד על    ,27.6  הגירהה

ייה הישראלית היה גיל חציוני דומה  לעוזבים ולאוכלוס  2020ובשנת    ,עם זאת, הבדלים אלו נמחקו לאחרונה

מבוגרים  , בהתאמה. במילים אחרות, בשנים האחרונות התגברה הנטייה של ישראלים  32.2-ו  32.4של  מאוד  

 יותר לעזוב את הארץ.  

אחוזים. בולטותם של    47אחוזים לעומת    53בשיעורים של    , גברים מיוצגים יותר מנשים בקרב העוזבים 

היחס  מאוזנת.  שהיא  הישראלית  האוכלוסייה  כלל  של  המגדרית  לחלוקה  בהשוואה  גם  ניכרת  הראשונים 

גברים/נשים בקרב העוזבים לא השתנה בשנים האחרונות. בכל מקרה, ההבדלים בנטייה של גברים ונשים  

והו בלבד  הוא קטן  גם מרמזות שהרבה  לעזוב את הארץ  אולי  חופשית. תצפיות אלה  הגירה  א מאפיין של 

 (. tied migrantנשואות ובמעמד של מהגר קשור/נלווה )  ןמהנשים המהגרות ה

 

49.9, ב"ארה

5.7, קנדה
4.6, צרפת

4.5, אנגליה

2.7, גרמניה

-יתר מערב

13.7, אירופה

מ  "ברה

5.4, לשעבר

אמריקה  

4.0, הלטינית

3.6, אוקיאניה ,  אפריקה-אסיה

3.5
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דמוגרפיים של העוזבים את ישראל ושל כלל האוכלוסייה הישראלית )יהודים  -סוציו. מאפיינים  2לוח  

    2020(, "אחרים"ו

 

 ואחרים יהודים  עוזבים  

 32.2 32.4 גיל חציוני

 49.4 53.4 שיעור גברים )אחוזים( 

 נשים          גברים                נשים  גברים                      1ומעלה( 15מצב משפחתי )בני 

 100.0                       100.0 100.0                     100.0 סה"כ   

 28.7                        34.6 32.9                      47.1 רווקים/ות   

 52.6                        55.6 50.6                      42.5 נשואים/ות   

 10.9                           7.9 10.8                         9.2 גרושים/ות   

 7.8                           1.9 5.6                         1.2 אלמנים/ות   

 26 61 2מעמד ילידי: ילידי חו"ל )אחוזים(

 100 100 סה"כ    

 79 73 אירופה     

 15 17 אוקיאניה -אמריקה    

 6 10 אפריקה - אסיה    
 ( מצב משפחתי של יהודים בלבד ללא אחרים. 1
אין בפרסומים של  ש כוללים יהודים שנולדו בחו"ל ואת כל ה"אחרים" באוכלוסייה הישראלית היות   "אחרים"חו"ל בקרב יהודים ו  ייליד(  2

  , במקצת בלבד, אם כי  לצמצם  ים בארץ ויכול  וכבר נולדבוודאי  חלקם  בין ילידי חו"ל.  והלמ"ס הבחנה בקרב האחרונים בין ילידי ישראל  
 ילידי חו"ל בקרב ה"אחרים".   חלקם של את 

   : למ"ס, שנתונים סטטיסטיים לישראל.  " אחרים"; עבור יהודים ו281/2022ישראלים עוזבים: למ"ס, הודעה לתקשורת   מקורות: עבור

 

 

אכן, התפלגות המהגרים לפי מצב משפחתי מעידה על הבדלים ניכרים בין גברים לנשים. שיעור גבוה  

אחוזים(. האחרונות נוטות יותר    32.9אחוזים( לעומת נשים )  47.1יותר מבין הגברים היו רווקים בעת עזיבתם )

( בישראל  נישאו  שכבר  לאחר  לעומת    50.6לעזוב  מהגבר  42.5אחוזים  בלבד  כנשואים(.  אחוזים  שהיגרו  ים 

המצב   התפלגות  הישראלית:  האוכלוסייה  לכלל  העוזבים  בין  בהשוואה  גם  ביטוי  מקבלים  אלו  הבדלים 

  ,13.9שוויון של דנקן של  -מזו של האוכלוסייה הישראלית עם מדד אימאוד  המשפחתי של גברים עוזבים שונה  

- עם מדד אי  ,של עמיתיהן שנותרו בארץלזה  מאוד  בעוד התפלגות המצב המשפחתי של נשים עוזבות דומה  

 בלבד.   4.3שוויון של 

  2015שנת  אחוזים ב  54-קצת יותר ממחצית מהעוזבים הם ילידי חו"ל; חלקם בקרב העוזבים אף גדל מ 

. זהו שיעור גבוה במובהק מחלקם של ילידי חו"ל בקרב כלל היהודים ו"האחרים" 2020שנת  אחוזים ב  61-ל

בחזרה  שקנה היא שילידי חו"ל שעלו לישראל נוטים יותר לעזוב את הארץ, בין  בישראל שהוא כרבע. המס 

ילידי ישראל. חלק הארי של העולים העוזבים הוא מי  לעומת  למדינה חדשה,  ש  וביןלמדינת המוצא שלהם  

( מאירופה  ב  73שהגיעו  חו"ל  ילידי  העוזבים  מבין  מאמריקה  2020שנת  אחוזים  שהגיעו  מי  מכן  לאחר   ,)

אחוזים מקרב העוזבים ילידי חו"ל(, ולאחריהם מי שהגיעו כמה שנים קודם לכן מאסיה )חמישה    17אוקיאניה )מו

אחוזים( ושיעור דומה של מי שהגיעו מאפריקה. התפלגות זו של אזורי המוצא של העולים שעזבו את ישראל  

אחוזים מאמריקה   15מאירופה, אחוזים  79: 2019-ל 2015כול העולים לישראל בין   דומה מאוד להתפלגות סך

אפריקה. המסקנה היא שהנטייה של עולים לעזוב את הארץ אינה ייחודית -אוקיאניה, ושישה אחוזים מאסיהמו

ממנה הגיעו אלא מפוזרת באופן התואם את התפלגות אזורי  שלסביבה הפוליטית, התרבותית או הכלכלית  

 המוצא שלהם. 
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 יהודים בחו"ל-בקרב ישראלים הבניה של זהות  .5.3

 
ומעמדה של העברית כשפה  בישראל    מרחב הציבוריההיותה של ישראל חברת רוב יהודית, האופי היהודי של  

במינון המתאים אחד ואחת  הרשמית של המדינה מבנים את ההזדהות של הפרט באופן המשלב בתוכו, כל  

יכול  להם ויהודיות. לעומת זאת, בחו"ל המהגר הישראלי  את    , אם ירצה בכך, הןמעליו  שיללה, ישראליות 

את הזיקה לישראל. בה בעת, הוא יכול לאמץ לעצמו זהות מקומית עם המדינה המארחת.  הן  הזהות היהודית ו

הזה  גומלין  המשחק   וכלליתהמשולש  יהודית  ישראלית,  זהות  השהות -בין  התארכות  עם  משתנה  מקומית 

 . ולפי מדינת ההתיישבות במדינה החדשה

רוב, את רמת ההזדהות היהודית ו/או הישראלית  פי  ל הישראלים בחו"ל אינם מתעדים, עלמחקרים ע 

מזו של  בממוצע  עוזבים רמת הזדהות חלשה יותר  ישראלים השל  אני סבורעם זאת,  בעת העזיבה את הארץ.  

וזאת משום שהם אינם כוללים כמעט מי שמגדירים עצמם חרדים או דתיים. כמו    ,כלל האוכלוסייה היהודית

לפיכך,   הארץ.  את  לעזוב  ייטו  לא  חזקה  וישראלית  יהודית  הזדהות  להם  שיש  וחילונים  מסורתיים  גם  כן, 

 לזהותם הלאומית והדתית. יותר האדישים באוכלוסייה העוזבים באים מהחלקים היהודים הישראלים 

. כך,  (3)לוח  יחסית    שניםעט  רמות ההזדהות של מי שנמצאים בחו"ל מאמצעות  שם מכך בניתן להתר 

כנסת לפחות פעם בחודש,   אחוזים( מכלל היהודים בישראל מבקרים בבית  45למשל, בעוד קרוב למחצית )

( ושלושה אחוזים מבין  רצות הברית  אחוזים( מהישראלים בא  34כשליש בלבד  ותק של עד עשר שנים  עם 

 . ו בתדירות כזאתמבקרים ב משלוש שניםפחות אלים בגרמניה שמתגוררים שם הישר

. שיעור  (3)לוח    הזדהותם היהודיתחזקה יותר  כך    גדל, עם זאת, ככל שהוותק של הישראלים בחו"ל    

אחוזים בקרב מי שנמצאים    45-אחת בחודש בבית כנסת גדל לפעם  המבקר לפחות  רצות הברית  הישראלים בא

כך גם בקרב הישראלים בגרמניה ששיעור המבקרים בבית  11במדינה   יותר.  או  כנסת אחת לחודש    שנים 

בין   במדינה  שנמצאים  מי  אחוזיםעשרים  ל  11בקרב  לשבעה  מטפס  היהודית שנים  ההזדהות  התחזקות   .

ות  בת או מתן צדקה למטרלרבות הקפדה על כללי כשרות, הדלקת נרות ש  ,משתקפת גם בביטויים אחרים

באריהודיות   ישראלים  הברית  בקרב  והשתתפות  צות  שבת  נרות  הדלקת  הבית,  בפתח  מזוזה  קביעת  או 

מקומיים  יבא יהודים  של  ישראלים  רועים  ותקבגרמניה.  בקרב  הקשר  כי  לציין  יהודית-יש  קרב  ב  הזדהות 

בעוד שבגרמניה  משתניים  -הוא ישיר ומובהק כפי שעולה מניתוחים רבובאירופה  צות הברית  הישראלים באר

 ;Rebhun, 2014;  2011ארי,  )רבהון ולב  אליו  עצמו אלא העלייה בגיל המהגרים הנלווית  שלהוותק כאין זה  

(Rebhun, Kranz & Sunker, 2022 .    

צות הברית  בקרב הישראלים בארההזדהות הישראלית הולכת ונחלשת.    גדל, ככל שהוותק  ה בעת,  ב 

ישראל,  שינויים בקשר המתבטא בהדבר   והחברתי בישראל מידת הברגשי עם  היכרות עם המצב הפוליטי 

קשרים עם משפחה  היחלשות המתבטא בהדבר  והן באירופה  צות הברית  (. הן באר3הגדרה כישראלי )לוח  בו

. קשרים אלו מובהקים  ם בארץיתדירות ביקורירידה בבצריכה של תרבות ישראלית וצמצום  בוחברים בארץ,  

היחלשות הקשר עם  גרמניה בקרב הישראלים ב . (Rebhun, 2014)ינם תלויים במאפיינים אחרים לרבות גיל וא

  ,וציון יום העצמאות  בארץ  כמו שמירת קשר עם חברים בארץ, ביקוריםמוצאת את ביטויה באינדיקטורים  ישראל  

הזדהות -הקשר השלילי ותקתרבות ישראלית באמצעות טכנולוגיה מתקדמת.  ת  אם כי ישנה התחזקות של צריכ

 .  (Rebhun, Kranz & Sunker, 2022) הישראלים בגרמניהאינו ישיר ותלוי במאפיינים אחרים של ישראלית 
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 יהודים בחו"ל )אחוזים( -. הזדהות קבוצתית של יהודים בישראל ושל ישראלים3לוח 
 

- יהודים 
ישראלים 

 בישראל

 יהודים בגרמניה -ישראלים יהודים בארה"ב -ישראלים

 11-20ותק  1-3ותק  +11ותק  0-10ותק   

      הזדהות יהודית 

ת ביקורים בבי
)לפחות  כנסת

 פעם בחודש(

45% 33% 45% 3% 7% 

 - - 59% 47% 71% שמירת כשרות

הדלקת נרות 
 שבת

54% 63% 71% 13% 18% 

 - - 67% 45% - מתן צדקה  

מזוזה על מפתן  

 כניסההדלת 

- - - 21% 39% 

השתתפות  
באירועים יהודיים 

 מקומיים 

- - - 7% 13% 

הזדהות  
 ישראלית

     

גשי רקשר 
 לישראל )חזק( 

- 85% 79% - - 

היכרות עם המצב  
בישראל )גבוהה  

 מאוד(

- 92% 70% - - 

הגדרה עצמית  
 ישראלי 

- 89% 63% - - 

קשר עם חברים  
בישראל )שבועי 

 ויותר( 

- - - 69% 44% 

ביקורים בישראל 
)פעמיים בשנה או  

 יותר( 

- - - 53% 37% 

ציון יום העצמאות  
 הישראלי 

- - - 42% 30% 

צריכה של 
תקשורת 

אלקטרונית 
 ישראלית 

- - - 37% 58% 
 

- הזדהות כללית
 מקומית

     

הגדרה עצמית  
- אמריקאי/ישראלי

 אמריקאי

- 12% 37% - - 

הגדרה עצמית  
 גרמני

- - - 1% 9%   

 24% 12% - - - גרמניה בית
 ;Rebhun, 2014; Rebhun, Kranz & Sunker, 2022 Pew Research Center 2016;  2011רבהון ולב ארי,  מקור: 
   

ובגרמניה( עולה עוד כי הישראלים מפתחים במשך הזמן זהות   צות הבריתמן המעט שנחקר )באר

. הקצב שבו הישראלים מאמצים זהות כזו או מחליפה אותה  זהותם הישראליתל  כללית מקומית המצטרפת א

באר מהישראלים  מרבע  יותר  קצת  המדינות.  שתי  בין  מאוד  הברית  משתנה  עוד  צות  עצמם  מגדירים  אינם 

קבוצות  -חלוקה שווה למדי בין שתי תת ויש  )בלבד  מריקאים או אמריקאים  ישראלים בלבד אלא ישראלים א

צות  באר שלהם  הוותק  ככל שגדל  גדל  בלבד  אלה(. שיעור הישראלים המהגרים עם זהות כפולה או אמריקאית  
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כי סקר של המועצה הישראלית הברית לציין  עוד  יש  מ-.   (,Israeli-American Council  2022שנת  אמריקאית 

; לרוב יש אזרחות בלבד  מחזיקים באזרחות ישראלית  צות הברית אחוזים מהישראלים באר  13רק  כי  מצא    2022)

בקרב הישראלים בגרמניה,  גם  אחוזים(.    13)בלבד  אחוזים( או אמריקאית    60כפולה ישראלית ואמריקאית )

הוותק )יש  גדילת    עםהשיעורים  שבה השיעורים של מי שמגדירים עצמם גרמנים נמוכים הרבה יותר, גדלים  

יותר ישראלים רואים את  מתארכת,  שהות  אולם יש לציין כי ככל שהלציין כי הגידול עם הוותק אינו לינארי(.  

זהות גרמניתמבחינים אפוא  . הישראלים בגרמניה  םגרמניה כבית שהיא חלשה   ,בין הממד הקוגניטיבי של 

, עובדים ואולי מגדלים משפחה. הם ישראלים  י שבו הם חיים, לומדיםזפיהלמקום  שלהם  בין הקשר  ו  ,מאוד

ישראלי לא  באותה המידה  -ם בגרמניה אבל  גרמנית  זהות  לתוך  אינם מתבוללים  זאתגרמנים. הם    שעושים 

באר הבריתישראלים  אני  צות  מהקונטקסט    סבור.  היתר,  בין  מושפע,  חדשה  לאומית  זהות  של  האימוץ  כי 

 ובמקרה הגרמני מהעבר של המדינה הקשור לשואה. ,ההיסטורי, הפוליטי והתרבותי המקומי

הממצאים האמפיריים לעיל על התחזקות ההזדהות היהודית  והיחלשות ההזדהות הישראלית תואמים 

דתית והזדהות  -הפרדה. הפרדה זו בין הממדים של הזדהות אתנוברי שעניינה  האסטרטגיה של    אתבמידה רבה  

של התבוללות לתוך זהות לאומית מקומית. אני מציע להגדיר כיוון לאומית מתפתחת אגב מידה מסוימת  -טרנס

הדומה לדפוסי ההזדהות הקבוצתיים של יהודים מקומיים במדינות המארחות    תפוצתיות זה כאסטרטגיה של  

 של המהגרים הישראלים.  

 

 . כיוונים למחקר עתידי6

אמצים הנדרשים להגדיר מיהו מהגר,  המ, גדלים  בד בבד עם העניין ההולך וגדל בהגירה של ישראלים לחו"ל

ואחידים    לחפש מקיפים  מידע  ועל  מקורות  הסוציוהמאפיינימספרם  במקומות  -ם    התיישבותם דמוגרפיים 

דפוסי ההזדהות הקבוצתית שלהם. כפי שהדברים נראים כיום אין מנוס משימוש משולב למוד את  ול  החדשים

.  כמותנית רחבה על אוכלוסייה זועל מנת לספק התבוננות  שונות  גישות מתודולוגיות  במידע ו  בכמה מאגרי

מ מגיעים ממבעוד חלק  ומדינקורות רשמיים של  הנתונים  ארגונים  מקורם באחרים  ,  היעדמדינות  ת המוצא 

ישראלים  חוקרים עצמאיים.  בו ועוד, המדינות המעורבות בהגירה של  ומשתמשות  זאת  טכניקות  בבהגדרות 

 של הישראלים.תכונותיהם הגדרה וניתוח ר, ותיא לששונות 

ואת  את סוגי החומרים הנדרשים למחקר על הישראלים בחו"ל,  מציג    4לוח    פערי את  מקורותיהם 

מרכזית לסטטיסטיקה, המפורסמים בחלקם  המידע שיש לשאוף להשלים. הנתונים השנתיים של הלשכה ה

הודעות לתקשורת, מספקים את האומדן המצטבר של מספר הישראלים  בבשנתונים הסטטיסטיים ובחלקם  

הגירה של ישראלים, המאזן  את  לפיכך  וחזרות  השנתי של יציאות ומספר  האת  בחו"ל )לפי הגדרות הלמ"ס(,  

גיל, מין, מצב משפחתי ומקום  דת,  קרי,    ,דמוגרפיות מרכזיות של היוצאים והנכנסים-סוציומידע על תכונות  כן  ו

 לידה.  

)ילידי ישראל( של מדינות יעד עיקריות הם מקור אמין לאומדן מספר הישראלים    ןמפקדי אוכלוסי 

ואולי שאלות   ,לידהומציגים שאלה על מדינת  נערכים בזמנים סמוכים  מפקדים במדינות שונות    אם.  במקום

אזורי ההתיישבות והפיזור הגאוגרפי  שרטט את  ניתן באמצעותם ל,  נוספות כמו אתניות ושפה המדוברת בבית

דמוגרפיים של -ים הסוציומאפשרים גם ללמוד על המאפיינ   ןמפקדי אוכלוסי  כלל התפוצה הישראלית.  של

,  צות הבריתימים, כמו אר. במקרים מסושוררוב אחת לע  פי נערכים עלם אלה . יש לציין כי מפקדיהישראלים
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חברים ם מא  ייחודוב  ,נתוניםל  זמינות תכופה של  טובלשמש תחליף    יכולACS) )האמריקאי  הסקר הקהילתי  

 סקרים של כמה שנים עוקבות על מנת להבטיח מספר הולם של משיבים מאוכלוסיית היעד. 

של  מקור שלישי לקבלת תמונה רחבה על הישראלים בחו"ל הוא סקרים עצמאיים, של חוקרים או   

סיבות לעזיבתם את ישראל העל    ,בין השאר על הזדהותם הקבוצתיתישראלים  השואלים משיבים  ארגונים,  

אלו  כאתגר מרכזי של סקרים  .  על ילדים שנולדו בחו"לכולים גם לאסוף מידע  וי  חזרה  להגר  יהםכוונותעל  ו

מן הסקרים על הישראלים בחו"ל  רבים  . בשנים האחרונות  במקום  הישראלים  מידת הייצוג שלהם את כללהוא  

מוכנים  האתרים כאלו,  בגולשים  השל  להטיות  וודאי  בחשופים  ואינטרנט  לנערכו באמצעות שאלונים שהועלו  

גם סקרים קהילתיים על   . מודעות לחשיבותם של מחקרים מדעייםשהם בעלי  לפנות מזמנם ולשתף פעולה, ו

שם שהתיישבו  הישראלים  על  ללמוד  מקור  לשמש  יכולים  המקומית  היהודית  בתנאי    ,האוכלוסייה  וזאת 

 (.  module– הם בלבדיל אשהמדגם כולל מספר הולם של ישראלים )ואז ניתן גם להפנות שאלות ספציפיות 

 

 . המחקר המדעי על ישראלים בחו"ל: מקורות, הגדרות, ונתונים 4לוח 

 

 

  סוגי מידע

 סקרים עצמאיים -חו"ל מפקדים -חו"ל ישראל )למ"ס( 

 - - √  מהגריםכולל של מספר 

 - - √  וצאים וחוזרים שנתייםי

וחוזרים  יוצאים  מאפייני 

 בעת הגירה 

 √ - - 

מספר הישראלים  

ומאפיינים לפי מדינת  

 מגורים

-  √ - 

 √  - - דפוסי הזדהות ועמדות

  

( קשרים  1אציין חמישה כאלו:  המחקר העתידי על ישראלים בחו"ל צריך להתרחב להיבטים חדשים.   

פאן  קרי  שונות,  התיישבות  במדינות  ישראלים  את  2ישראליות;  -בין  שעזבו  מי  כלפי  ישראלים  של  עמדות   )

הדור השני של ישראלים בחו"ל )ילדים שנולדו  (  4;  בארץקליטה מחדש  לולחזרה לישראל  ( מניעים  3הארץ;  

   מבוגרים שילדיהם חיים בחו"ל. ( צרכים, קשיים והתמודדויות של הורים 5בחו"ל להורה/ים ישראלים(; 

יעורם של הישראלים בחו"ל אינו שונה מזה של אזרחי מדינות מערביות רבות אחרות שהחליטו מנם שא 

  , אפריקהבאסיה ובאוקיאניה,  באירופה,  בבצפון אמריקה,  חיים כיום  אלף ישראלים    600-כ, אולם  להגר מארצם

וגבעתיים    הערים תל  כמספר תושביומספרם   מהיחד.  גם  אביב, הרצליה  צעירים,  ללו  המהגרים  רבים  הם 

ישארו להתגורר בחו"ל  יש. בין  )גם אם היא נחלשת עם הוותק בחו"ל(  חזקה  הזדהות ישראליתובעלי    משכילים

אחוזים מהישראלים   38מצא כי    2022שנת  )והסקר של המועצה הישראלית האמריקאית מיחזרו לארץ  ובין ש

לעומת   ,אחוזים אינם בטוחיםעשרים  ועוד  אליה,  או בטוחים שיחזרו  לישראל  חושבים שיחזרו    צות הבריתבאר

ם צריכים להיות מקיפים ושוטפים  יהאודותעל  חקרים  המ  ,לא יחזרו או כנראה לא יחזרו(כי  אחוזים שבטוחים    42

. מובן מדיניות את הכלים לשמר את זיקתם של ישראלים אלו ושל משפחותיהם לארץהעל מנת לספק לקובעי  

משלימות מחקר  בגישות  להיעזר  צריך  הכמותני  הידע  ו  שבסיס  מיקוד  קבוצות  עומק,  ראיונות  תצפיות  של 

 משתתף.  
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   ביבליוגרפיה. 7
 

 של ישראלים ששהו  2017הודעה לתקשורת: יציאות וחזרות בשנת (. 2019הלשכה המרכזית לסטטיסטיקה )

 (. 242.2019בחו"ל שנה ויותר ברציפות ) 

 של ישראלים ששהו   2020הודעה לתקשורת: יציאות וחזרות בשנת  (. 2022) הלשכה המרכזית לסטטיסטיקה 

 (. 281.2022)  בחו"ל שנה ויותר ברציפות

 . שנים נבחרות. ירושלים. שנתונים סטטיסטיים. הלשכה המרכזית לסטטיסטיקה

 )מקוון(.  13,  הגירהלאומית של ישראל בלמ"ס.  -(. מתודולוגיה חדשה לאמידת הגירה בין2023קסטרו, א' )-כהן

 . ירושלים: המכון  אירופית: סקר על הישראלים החיים באירופה-התפוצה הישראלית(. 2017מכון קהילות )

 ומכון קהילות. JDC-ICCDהבינלאומי לפיתוח קהילתי של ארגון הג'וינט 

. ירושלים: מוסד  ישראלים אמריקניים: הגירה, טרנסלאומיות וזהות תפוצתית(.  2011רבהון, ע' ולב ארי, ל' )

 ביאליק.

  רחוקים קרובים: הגירה, הזדהות יהודית, וזיקה למולדת בקרב ישראלים בחו"ל (.  2010רבהון, ע' ופופקו, י' )

המ בירושלים,  העברית  האוניברסיטה  ירושלים:  מחקר(.  הסוכנות )דו"ח  העלייה,  לקליטת  שרד 

 היהודית לארץ ישראל.
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